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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como objetivo: Determinar la relacion que
existe entre la aplicacion del principio de proporcionalidad al momento de sefialar
la pena en el procedimiento determinacion anticipaday el fin preventivo de la pena,

en el Distrito Judicial de Ventanilla, periodo 2019. Para Materiales y Métodos:

Para lo cual se aplico el método hipotético deductivo para la comprobacién
de las hipotesis formuladas, habiendo aplicada la técnica de la encuesta dirigido a

los operadores juridicos

Los resultados fueron que se efectud la comprobacion de las hipdtesis

planteadas a través de la prueba chi cuadrado.

Conclusiones: Existe una relacion significativa entre la aplicacion del
principio de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el procedimiento
de terminacién anticipaday el fin preventivo de la pena, en el Distrito Judicial de
Ventanilla

Palabras claves: Terminacion anticipada, principio de proporcionalidad de la

pena, justicia restaurativa.
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ABSTRACT

The objective of this investigation was: To determine the relationship that
exists between the application of the principle of proportionality at the time of
indicating the sentence in the early termination procedure and the preventive
purpose of the sentence, in the Judicial District of Ventanilla, period 2019.

Materials and methods:

For which the hypothetical-deductive method was applied to verify the
hypotheses formulated, having applied the survey technique aimed at legal
operators.

The results were that the verification of the hypotheses raised was carried out

through the chi square test.

Conclusions: There is a significant relationship between the application of the
principle of proportionality at the time of indicating the sentence in the early
termination procedure and the preventive purpose of the sentence, in the Judicial
District of Ventanilla.

Keywords: Early termination, principle of proportionality of the sentence,

restorative justice.
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INTRODUCCION

La Justicia restaurativa trae consigo diversos cambios de paradigmas frente a
las politicas de implementacion de procesos de simplificacion procesal que se

encuentra regulados en el Cadigo Procesal Penal.

Debemos entender que la justicia restaurativa busca el resarcimiento de la
victima, dejando de lado su fin retributivo o de castigo necesario a la victima.

A través de los mecanismos de simplificacion procesal se buscan alternativos
a resoluciones de conflicto en el cambio del derecho penal, siendo una Grafico

central la terminacién anticipada.

Por otro lado, el test de proporcionalidad o principio desproporcionalidad
resulta ser un principio limitador al ius puniendi, es decir, que a travées de este
principio se va a limitar al Estado en castigar de manera desproporcionada al

ciudadano que ha infringido la norma, afectando a un determinado bien juridico.

Es por ello que la presente investigacion busca analizar la viabilidad de dicha

Grafico procesal en el proceso de terminacién anticipada.

En esa linea buscamos determinar la manera en que la aplicacion de un test
de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el procedimiento de
terminacion anticipada, incide en el fin preventivo de la pena, ya que consideramos
necesaria dicha aplicacion en clara garantia da los derechos fundamentales del

imputado dentro del proceso penal.

Xiv
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CAPITULOI
PLANTEAMIENTODEL PROBLEMA

DESCRIPCION DE LA REALIDAD PROBLEMATICA

Con la conGraficocion de un Estado Constitucional de derecho, los 6rganos
jurisdiccionales deben aplicar la ley en armonia a los principios constitucionales, es
decir que se supera la postura del estado de derecho en donde el juez aplicaba la

Ley.

Esta concepcidn parte de la postura de la ideologia del Neoconstitucionalismo
que concibe que las normas deben ser aplicadas a la luz de la constitucion, razon

por la cual se deja sentado la prevalencia de la norma de rango constitucional.

Ahora bien, uno de los principios constitucionales es el principio de
proporcionalidad  de la pena, el cual implica que la pena debe ser proporcional al
hecho cometido, es decir que el juez no debe fijar penas desproporcionadas que
vulneren dicho principio, por lo que se hace necesario que en cada caso aplique

dicho principio.

Por otra parte, la Terminacion anticipada constituye un mecanismo
alternativo de resolucion de conflicto que implica el acuerdo sobre la pena y
reparacion civil entre el imputado y el fiscal penal, de tal manera que se concluya
un proceso penal al comprender una aceptacion de la responsabilidad penal por

parte del imputado a cambio del beneficio de la reduccién de la pena.



La problemética se da en el sentido que resulta necesario que, en estos
procedimientos especiales de terminacion anticipada, donde el juez tiene que

aplicar un control de proporcionalidad en armonia a dicho principio constitucional.

En el Distrito Judicial de ventanilla no es la excepcion a la realidad en que se
vive en los distritos judiciales ya que hemos advertido, la manera en gue los jueces
penales inobservan el principio de proporcionalidad al momento de pronunciarse
sobre la aplicacién de un acuerdo de terminacion anticipada, considerando aun que

los incidentes mas relevantes en estas zonas son los delitos contra el patrimonio.

En tal sentido, la presente busca establecer la manera en que la aplicacién de
un test de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el procedimiento de

terminacion anticipada, incide en el fin preventivo de la pena.

1.2 FORMULACION DEL PROBLEMA

1.2.1 Problema general
¢De qué manera, la aplicacion del principio de proporcionalidad al momento
de sefialar la pena en el procedimiento de terminacién anticipada se relaciona con

en el fin preventivo de la pena, en el Distrito Judicial de Ventanilla, periodo 2019?

1.2.2 Problemas especificos
a) Primer problema especifico

¢De qué manera la aplicacion de las exigencias extrinsecas del principio de
proporcionalidad al momento desefialar la penaen el procedimiento determinacion

anticipada, se relaciona con el fin preventivo de la pena?



b) Segundo problema especifico
¢De qué manera la aplicacion de las exigencias intrinsecas del principio de
proporcionalidad al momento desefialar la penaen el procedimiento determinacion

anticipada se relaciona con el fin preventivo de la pena?

1.3 OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

1.3.1 Objetivo general
Determinar la relacién que existe entre la aplicacion del principio de
proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el procedimiento de terminacion
anticipada y el fin preventivo de la pena, en el Distrito Judicial de Ventanilla,

periodo 2019

1.3.2 Objetivos especificos
a) Primer objetivo especifico
Conocer la relacion que existe entre la aplicacion delas exigencias extrinsecas del
principio de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el procedimiento
de terminacion anticipaday el fin preventivo de la pena.
b) Segundo objetivo especifico
Determinar la relacién que existe la aplicacion de las exigencias intrinsecas del

principio de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el procedimiento

de terminacion anticipaday el fin preventivo de la pena.

1.4  JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION

La presente investigacion, se justicia a fin de responder la pregunta ¢para que
servird la investigacion?; sirviendo en el &mbito tedrico el analisis juridico del test

3



de proporcionalidad al momento de querer llegar a un acuerdo de terminacién

anticipada, en relacion al fin preventivo de la pena.

En el dmbito practico, se sustenta que en futuras resoluciones sobre la
terminacion anticipada se dé la debida aplicacion del test de proporcionalidad a fin

de que esto incida de manera positiva con en el fin preventivo de la pena.

En el &mbito metodoldgico, servira para futuros investigadores que decidan
ahondar en esta problematica juridica, con los métodos y técnicas utilizadas, como

es la guia de encuesta a través del sistema Bivariado.

1.5 DELIMITACIONES DEL ESTUDIO

El desarrollo de estudio se centrar en un determino estudio en diversos

ambitos, como:

1.5.1. Delimitacion Temporal:

La presente investigacion se llevara a cabo en el periodo del afio 2019.

1.5.2. Delimitacion espacial:

La presente investigacion se llevara en el Distrito Judicial De Ventanilla.

1.5.3. Delimitacién tematica:

En la delimitacion tematica, se centrara en el estudio de las variables

establecidas las cuales son:



1.6 VIABILIDAD DEL ESTUDIO
El estudio resulta viable, esto, debido a que es una problematica que viene

acarreando a nuestra realidad al momento de llegar a un acuerdo para la aplicacion

de la terminacion anticipada.



CAPITULOII
MARCO TEORICO

2.1 ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION

2.1.1 INVESTIGACIONES INTERNACIONALES

Alfaro (2017) en su tesis titulada: “EL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD EN LA INTERPRETACION DE LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES: UN ESTUDIO SOBRE SU APLICACION EN LA
JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL DE COSTA RICA.” Para optar el
grado de gradode Doctoradoen Derecho y Ciencia Politica, hace una investigacion
en cuanto a la Sala Constitucional de Costa Rica la cual aplica el principio de
proporcionalidad.

El objetivo principal de la investigacion consiste en determinar el modo de
utilizacion y los alcances de dicho principio, por parte de la Sala Constitucional, en
la resolucion de casos que comportan limitaciones a derechos fundamentales por el
poder publico.

En virtud de la ausencia de mencion en la gran mayoria de las constituciones
y por la densidad de su contenido, tanto la doctrina como la jurisprudencia han
elaborado diversas construcciones para intentar explicar y conceptualizar el
principio de proporcionalidad.

En palabras de Rodriguez de Santiago, el elemento clave para determinar el
campo de aplicacion del principio de proporcionalidad, en sentido amplio, es la
“intervencion del poder en la libertad del individuo”; pues los casos de conflicto

entre derechos individuales son terreno de la ponderacion, -aspecto que luego sera

6



analizado, al delimitar el subprincipio de proporcionalidad en sentido estricto.

(Calderoén, 2017)

Mansilla (2005) en su tesis titulada: “ACUERDOS REPARATORIOS:
ANALISIS CRITICO DESDE LA PERSPECTIVA DE SU REAL
APLICABILIDAD Y EFICACIA” para optar ¢l grado de licenciado en ciencias
juridicas y sociales, hace una investigacion en los fundamentos y procedencias de
los acuerdos reparatorios en cuanto a los acuerdos reparatorios nos dice; Un primer
y (til acercamiento a la nocion de los acuerdos reparatorios es el que plantea el
profesor Mauricio DUCE, quien afirma que se trata de “una salida alternativa al
proceso penal en virtud de la cual se puede extinguir la accion penal tratdndose de
cierta categoria de delitos, cuando exista entre la victima y el imputado un acuerdo
de reparacion prestado en forma libre y voluntaria y este acuerdo sea aprobado por

el Juez de Control de la Instruccion (actual Juez de Garantia) a cargo del respectivo

caso”.

También hace mencion a la autora Maria Inés Horvitz Lennon donde sefiala
que “esta institucion consiste, esencialmente, en un acuerdo entre el imputado y la
victima, en que el primero repara de algin modo que resulte satisfactorio para la
segunda las consecuencias dafiosas del hecho que se persigue penalmente, y que,
aprobado por el Juez de Garantia, produce, como consecuencia la extincion de la
accion penal”.

Su finalidad la encontramos en el Mensaje Presidencial que contiene el
proyecto de Cddigo Procesal Penal, precisado en las Actas de discusion de la
Céamara de Diputados en las que se sefiala a los acuerdos reparatorios como “una

forma de terminacion anticipada del procedimiento, que busca reconocer el interes

7



preponderante de la victima en aquellos delitos que afectan bienes que el sistema
juridico reconoce como disponibles, atendido su cardcter patrimonial” .Esta idea se
refuerza con lo sefialado en el primer informe de la Comision de Constitucion,
Legislacion y Justicia de la Camara de Diputados sobre el proyecto de Ley que
sefiala que “la salida alternativa de los acuerdos reparatorios busca realzar los
intereses concretos de la victima por sobre los intereses abstractos del Estado”, con
el uso de este mecanismo “el sistema de procedimiento penal no es entendido como
un sistema destinado a la aplicacion de penas, sino como un sistema destinado a la

resolucion de conflictos”. (Maldonado., 2005) (pag. 25-26)

2.1.2 INVESTIGACIONES NACIONALES

Castillo (2004) “EL PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD EN EL
ORDENAMIENTO JURIDICO PERUANO. ESPECIAL REFERENCIA AL
AMBITO PENAL” en sus tesis hace mencién al principio de proporcionalidad en
cuanto al Peru en el ordenamiento juridico peruano, y a diferencia de lo que ocurre
en las Constituciones alemana y espafiola, se ha previsto en un dispositivo
constitucional la existencia del principio de proporcionalidad, aunque para referirlo
a la vigencia de los derechos constitucionales dentro de un régimen de excepcion.
Precisamente se trata del altimo parrafo del articulo 200 C.P., en el que se dispone
que “cuando se interponen acciones de esta naturaleza (acciones de garantia) en
relacion con derechos restringidos o suspendidos (en un régimen de excepcion), el
6rgano jurisdiccional competente examina la razonabilidad y la proporcionalidad
del acto restrictivo”. El Tribunal Constitucional peruano, como se puede concluir
de su declaracion trascrita, acertadamente reconoce la existencia del principio de

proporcionalidad como un principio del entero ordenamiento juridico peruano,



invocable por tanto en cualquiera de los &mbitos del derecho y no s6lo aplicable
para los casos de determinar la proporcionalidad de la concreta medida restrictiva
de un derecho constitucional suspendido en un régimen de excepcion. Cuando se
habla de proporcionalidad, se habla fundamentalmente de justificar la afectacion de
un derecho constitucional. Se trata de determinar si existe una relacion deequilibrio
0 de adecuada correspondencia entre la restriccion que llega a sufrir un derecho
constitucional, y la conservacion de un bien o interés publico que aparece
precisamente como causa de la restriccién. Por ejemplo, no cabe duda que cuando
se habla de restricciones de derechos constitucionales en regimenes de excepcion,
el test de proporcionalidad aparece para resolver la cuestion de si la restriccion que
puede llegar a experimentar en un caso concreto el derecho constitucional viene
justificada de modo proporcionado al beneficio que se obtendria con el
aseguramiento de la seguridad nacional, por ejemplo, como fin puablico en un estado
de sitio, precisamente por eso es que el principio de proporcionalidad puede
definirse de modo general como aquel principio “integrado por un conjunto de
criterios o herramientas que permiten mediry sopesar la licitud de todo género de
limites normativos de las libertades, asi como la de cualesquiera interpretaciones o
aplicaciones de la legalidad que restrinjan su ejercicio, desde un concreto perfil o
punto de mira: el de la inutilidad, innecesaridad y desequilibrio del sacrificio”

(Castillo-Cordova, 2004)

Navarro (2018) en su tesis titulada PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD
DE LA PENA EN EL DELITO VIOLENCIA Y RESISTENCIA A LA
AUTORIDAD- AGRAVADA, ESTABLECIMIENTO PENAL DEL CALLAO

para optar el grado académico de Maestra en Derecho Penal y Procesal Penal define



la proporcionalidad de la pena EI Codigo Penal en su Articulo VIII del Titulo
Preliminar implanta: La pena no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho.
Para casos de reincidencia y habitualidad en el delito, esta norma no rige. La medida
de seguridad s6lo puede ser dispuesta por intereses publicos preponderante segun
el articulo primero de la Ley N° 28730 de fecha 13 de mayo del 2006. Como se
aprecia el fin de la pena es sancionar una conducta sin que la pena sobrepase el dafio
ocasionado por dicha conducta, de este modo la norma analizada establece el
Principio de Proporcionalidad entre la pena y el hecho ilicito. La excepcion a este
principio establece la misma norma, sefialando que no se aplica la proporcionalidad
en caso de reincidencia es decir aquellos que cuentan con sentencia firme por un
delito y comete otro delito en un tiempo que no exceda de cinco afos, tampoco se
aplica en caso de habitualidad cuando son condenados con tres sentencias firmes a
mas en ese mismo lapso. Por otro lado, la norma también establece la finalidad de
las medidas de seguridad las cuales pueden ser ordenadas por intereses publicos
importantes Elementos objetivos para la graduacion de la pena La Ley 30076,
publicado el 19 de agosto del afio 2013, modifica el articulo 45° del Codigo Penal,
que sefiala sobre el cobmputo para la determinacion de la condena, asimismo, el
articulo 46° de la norma acotada sefiala las agravantes y atenuantes. En esta norma
se observa los elementos, las circunstancias modificativas para la graduacion de la
pena que es la resultante de un analisis que el juzgador hace sobre el hecho delictivo,
su conducta, los medios empleados, modalidad; las carencias sociales del agente,
su cultura, costumbres, econdmico, las situaciones el dafio o peligro causado, sus
antecedentes penales, el obrar en estado deemocidn o detemor excusable, remediar
voluntariamente el dafio ocasionado. La proporcionalidad se entiende que la pena

es un instrumento que a la vez es el Gltimo recurso y por lo tanto el mal que origina
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la condena debe ser el minimo posible de acuerdo con la necesidad que surge de la
escasez de otras herramientas que no sea la violencia. Lo que trata esta norma es

impedir penas superiores a dicha proporcion. (Meneses, 2018) (pag. 18-19).

Almeyda (2017), en su tesis titulada: “La prision preventiva y el principio de
proporcionalidad en el distrito judicial de Cafiete 2016 para optar el grado
académico de Maestro en Derecho Penal y Procesal Penal hace mencién a la teoria
liberal que dentro de ellas tenemos el estadoy la libertad, en el estado tenemos el
Poder Punitivo y en la libertad tiene el derecho humano y las garantias y conforme
a ello el principio de proporcionalidad.

En cuanto a su marco legal cita a Rubio (2012) el cual refirié que el articulo
200 de la CPP prescribe: “cuando se interponen acciones de esta naturaleza en
relacion con derechos restringidos o suspendidos, el drgano jurisdiccional
competente examina la razonabilidad y la proporcionalidad™ (p .310) porque, en
este articulo de la Constitucion se da origen a un principio del derecho en general.
El principio de proporcionalidad no es exclusivo de un instituto procesal, sino que
es horizontal en el derecho en general. En efecto, la citada norma debi6 estar
establecida en el articulo 139 de la Carta Fundamental del Estado peruano, donde
se encuentran establecidos los principios del derecho general peruano.

En su turno el Codigo Procesal Penal (2012) refirio en su articulo VI de su
Titulo Preliminar “...la orden judicial debe sustentarse en suficientes elementos de
conviccion, en atencién a la naturaleza y finalidad de la medida y al derecho
fundamental objeto de limitacion, asi como respetar el principio de
proporcionalidad.” (p.428) Porque, los magistrados en sus resoluciones deben

explicar, razonadamente los sub principios de la proporcionalidad, pero también
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respetarlo, por ejemplo, que sea adecuado asu finalidad. (Br. Almeyda Chumpitaz,

2017).

2.2 BASES TEORICAS

221 LAAPLICACION DEL TEST DE PROPORCIONALIDAD AL MOMENTO

DE SENALAR LA PENA EN EL PROCEDIMIENTO DE TERMINACION
ANTICIPADA

Estamos ante constitucionalismo moderno en el cual contiene una nueva
concepcion de constitucidn, el dnico al poder como los derechos fundamentales.

Miguel  Carbonell (2008) En base al EL PRINCIPIO DE
PROPORCIONALIDAD Y LA INTERPRETACION CONSTITUCIONAL en
mencidn al principio de proporcionalidad en sentido estricto hace una referencia en
cuanto a las diferenciaciones tedrico-normativas pueden tener un mayor o menor
significado. El significado de la diferenciacion entre la regla y los principios resulta
del hecho de que el caracter de los principios tiene una relacién de implicacién con
el mas importante principio del derecho constitucional material: el principio de
proporcionalidad, y viceversa, el principio de proporcionalidad implica el caracter
de los principios. El principio de proporcionalidad, con sus tres subprincipios de
idoneidad, necesidad y proporcionalidad en sentido estricto, se sigue l6gicamente
de la definicion de los principios, y esta definicion se sigue de aquel.

Ahora bien, el principio de proporcionalidad en sentido estricto se refiere a la
optimizacion relativa a las posibilidades juridicas, este es el campo de la
ponderacion, el Unico que interesara en este texto, el nicleo de la ponderacion
consiste en una relacion que se denomina “ley de la ponderacion” y que se puede

formular de la siguiente manera: “Cuando mayor sea el grado de no satisfaccion o
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restriccion de uno de los principios, tanto mayor deberd ser el grado de la
importancia de la satisfaccion del otro.”

La ley de la ponderacion permite reconocer que la ponderacion puede
dividirse en tres pasos. En el primer paso es preciso definir el grado de la no
satisfaccion o de afectacion de uno de los principios. Luego, en un segundo paso,
se define la importancia de la satisfaccion del principio que juega en sentido
contrario. Finalmente, en un tercer paso, debe definirse si la importancia de la
satisfaccion del principio contrario justifica la restriccion o la no satisfaccion del

otro. (Carbonell, 2008)

Segln el Argentino Pedro A. Caminos (2014) en su revista titulada EL
PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD: ;UNANUEVA GARANTIA DE LOS
DERECHOS CONSTITUCIONALES? hace mencion al principio de
proporcionalidad en cuanto citando a Robert Alexy definiendo que, en este
apartado, explicaremos en qué consiste el principio de proporcionalidad. Para ello,
nos guiaremos principalmente por Alexy (1985). En tal sentido, procuraremos
reconstruir las ideas de Robert A. de la manera mas neutral que nos sea posible.
Cabe aclarar que el punto de partida de la obra de Robert A. consistio en un intento
de elaborar una teoria sobre los derechos fundamentales que prestara especial
atencion a la practica jurisprudencial del Tribunal Constitucional Federal aleman.
Sin embargo, su teoria tiene un alcance mas amplio, en la medidaen que, dado su
caracter ideal, ella tiene una pretension de universalidad. Esto es, el principio de
proporcionalidad, tal como es concebido por la teoria de ALEXY, constituye el
procedimiento correcto, en términos conceptuales y normativos, que un tribunal

debe utilizar para interpretar y aplicar las normas sobre derechos fundamentales
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contenidas en una constitucion. Por lo tanto, el objetivo Gltimo de este trabajo, que
es el de plantear la discusion sobre los méritos del principio de proporcionalidad,
tiene relevancia tedrica en la medida en que la propia teorizacion alexyana contenga

esa pretension de universalidad.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos comenzo a utilizar el
principio de proporcionalidad en los ultimos afios. En la medida en que nuestra
Corte acepte la autoridad interpretativa de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos, y este tribunal siga utilizando el principio de proporcionalidad como
fundamento de sus sentencias, entonces la Corte Suprema debera, por razones
institucionales, adoptar y aplicar dicho principio cuando ejerce el control de
constitucionalidad. En este punto, creemos legitimo abrir el debate con respecto a
si existen razones, ya no institucionales, sino sustanciales, para justificar una
eventual decision de nuestra Corte de adoptar el principio de proporcionalidad. En
efecto, si tuviéramos buenas razones para considerar que tal principio es defectuoso,
en algun sentido, entonces podriamos oponernos de manera justificada a la

adopcién del principio de proporcionalidad en la Argentina. (Caminos, 2014)

Para Cesar Augusto Londofio Ayala (2009) define el concepto de principio
de proporcionalidad procesal penal como analitica que resulte exhaustivamente
identificadoradel principio. Pararealizar este proposito, es necesario que se estudie
el contenido dela proporcionalidad haciendo una disquisicion de sus caracteristicas
escenciales; es decir, atendiendo a que la proporcionalidad involucra los siguientes
ingredientes: El primero la categoria de principio, la segunda es la inherencia de

equilibrio o proporcionalidad, la tercera es la clasificacion de procesal penal, la
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cuarta es la forma de juicio de racionalidad, la quinta la forma de juicio de
razonabilidad y por ultima la sexta la técnica del test del cual nos referimos.

(LONDORNO AYALA, 2009).

“El principio de proporcionalidad es un principio general del derecho
expresamente positivizado, cuya satisfaccion ha de analizarse en cualquier ambito
del derecho. En efecto, en nuestro ordenamiento juridico, éste se halla
constitucionalizado en el ultimo parrafo del articulo 200 de la Constitucion. En su
condicion de principio, su ambito de proyeccién no se circunscribe solo al analisis
del acto restrictivo de un derecho bajo un estado de excepcién, pues como lo
dispone dicha disposicion constitucional, ella sirve para analizar cualquier acto
restrictivo de un atributo subjetivo de la persona, independientemente de que aquel
se haya declarado o no. Y las penas, desde luego, constituyen actos que limitan y

restringen esos derechos de la persona”.

El Principio de proporcionalidad entonces va a constituir una metodologia
argumentativa, precisada a partir de la edificacion de un test que busca garantizar
la mayor racionalidad y razonabilidad juridicas posible frente a la regulacion y
distribucién de los intereses que envuelven los derechos fundamentales u
ordinarios. Esto va a implicar que este principio vendra a ser argumentativo en la
medida que el principio de proporcionalidad representa un fenémeno justificatorio
de las decisiones juridicas. Justificacién que requiere el rendimiento de buenas
razones, atendiendo a que estas se sustenten en una solida y constitucional
justificacion interna y externa. También serd garantizador de racionalidad juridica

puesto a que el principio de proporcionalidad concretado como método discursivo
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tiene por objeto disciplinar, ordenar, escalonar, sistematizar y ofrecer consistencia
y coherencia al analisis juridico en el momento de su aplicacion. También contiene
al garantizador de razonabilidad juridica en vista que viabiliza la acogida de una
serie de razones que optimicen en la mayor medida posible la realizacion de los
intereses juridicos en conflicto.

Se describiran algunos de ellos puntos favorables de las ventajas del principio
de proporcionalidad como teste de proporcionalidad con los que se califica la
existencia y validez juridica constitucional del principio de proporcionalidad,
reduciéndolos a los que son considerados mas relevantes en la doctrina
constitucional. Las finalidades del principio de proporcionalidad han sido definidas
en su mayoria por los que tales objetivos alli referenciados se han de tomar como
aspectos proficuos a este mecanismo de interpretacion constitucional. Sin embargo,
se hara alusion a las siguientes ventajas:

Garantizador de los limites dimanados de los derechos fundamentales. El
principio de proporcionalidad es garantizador de los limites derivados de los
derechos fundamentales que son entidades juridicas que establecen restricciones al
ejercicio de las actividades desarrolladas por el Estado. El principio de
proporcionalidad, como parte integrante de los derechos sustanciales
constitucionales es el limite en si mismo de estos derechos, encargado de hacer la
evaluacion constitucional de los actos del Estado en tanto objetivice decisiones
juridicas que comprometan directa o indirectamente las garantias minimas
constitucionales. Se convierte el principio de proporcionalidad en el limite que
realiza este analisis juridico en relacion primero los limites por los derechos
fundamentales al sistema juridico, segundo actuaciones estatales tendientes a

limitar, afectar, restringir e incluso tutelar estos derechos. Siendo este el
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instrumento que estudiala compatibilidad o no de la relacién enunciada, el principio
de proporcionalidad contiene un control juridico sobre los dos extremos de la
relacion, ya que ha de sopesar que ninguno de esos componentes prevalezca
injustificadamente sobre otro. Es decir, que la proporcionalidad evoca un estudio
neutral que no favorecera ilegitimamente una de las dos posturas y en el caso de
requerirse una conclusion juridica que conceda primacia a uno de los extremos de
la relacién, ya por dudao por cualquier razon que llegue a loa determinacién de
ofrecer prevalencia a uno de ellos, siempre lo habra de hacer reafirmando la
prevalencia de los derechos fundamentales sobre cualquier otra entidad juridica. En
este caso la superioridad se examinara especificamente dentro de los precisos
contornos del conflicto juridico puesto que se ha de reconocer que en pluralidad de
ocasiones la prevalencia apuntara a la decision del Estado, esto es siempre y cuando
este nucleo esencial de los derechos fundamentales quede intacto. De esta manera
el principio de proporcionalidad actda, evitando cualquier sobre posicion a los
limites impuestos por los derechos fundamentales sirviendo como limite que
equilibre las relaciones entre los derechos fundamentalesy las decisiones juridicas
del Estado, manteniéndose asi la consistencia, coherencia y la concordancia de la
préctica del orden juridico. Se entiende entonces que la proporcionalidad se halla
intermedio entre estos dos intereses, limitado incluso los derechos fundamentales
cuando a ellos constitucionalmente hubiera lugar.

Concretar un juicio de Valor. El principio de proporcionalidad como analisis
juridico constitucional y procedimiento argumentativo representa un juicio y
valoracion porque su examen de constitucionalidad de las decisiones juridicas parte
de los fundamentales axiolégicos derivados al valor que reflejan la teologia de la

Norma fundamental. La fundamentacion axiolégica y el margen discrecionalidad
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que se desprende de los juicios valorativos son imprescindibles en la dindmica del
principio de proporcionalidad. Los argumentos axioldgicos de nivel constitucional
le ofrecen apertura y amplitud al discurso juridico — constitucional del principio de
proporcionalidad adquiriendo la sustentacién de la decision juridica un soporte
amplio de subjetividad, que no subjetivismo en el momento de sentar las premisas
que justifican que el Derecho ofrezca una respuesta juridica a determinado
problema o necesidad juridica. Se perfila la proporcionalidad entonces como un
desarrollo argumentativo con un alto nivel de valoracién juridica.

Concluye la premisa mayor delsilogismo juridico que solucionara el conflicto
juridico. El principio de proporcionalidad concreta las bases de la premisa mayor
del silogismo juridico que resolvera la controversia juridica. Esto es, el principio de
proporcionalidad desarrolla un analisis discursivo que conlleva a la precision de
una conclusion constitucional frente a la decision juridica cuestionada, edificando
una posicién constitucional que sera aplicable al caso que se examina. Esta
conclusion constitucional serd la norma juridica que solucione el problema juridico
suscitado, pasando a ser la premisa mayor del silogismo que estructura
especificamente el argumento que el Derecho ofrece como respuesta al conflicto
juridico. De esta manera el principio de proporcionalidad precisa el fundamento
juridico que inicia el juicio de subsuncion del soporte factico con el juridico. Sin
embargo no se puede dejar de lado que dentro de este analitico del principio de
proporcionalidad, se realiza el ejercicio subsuntivo en tanto que su estructura
involucra este tipo de razonamiento, ya que por un lado, exige la eleccion de
principios y argumentos que convengan a la solucion de la pugna constitucional y
por otro, que cada uno de los elementos del principio de proporcionalidad

(idoneidad, necesidad y proporcionalidad en estricto sentido) sea compatibilizado
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con argumentos que contribuyan a realizar las razones que determinan la esencia

constitucional de estos componentes.

Por ultimo, el principio de proporcionalidad tiene la ventaja de estandarizar
contenidos constitucionales para las decisiones juridicas estructurando una sélida
base de precedentes juridicos que tienden a materializar la legalidad constitucional
homogenizada, exigida como parametro de justificacion de las decisiones juridicas,
garantizando de esta forma seguridad y certeza. Esto no significa que el proceso
argumentativo de estandarizacion de los contenidos constitucionales a través de la
aplicacion del principio de proporcionalidad desconozca que su funcion primordial
radica en el andlisis de situaciones conflictivas concretas donde incluso aparecen
controversias que requieren de una solucion especial en que los derechos
constitucionales pueden ser limitados para lograr una diferenciacion paritaria. El
principio de proporcionalidad actia particularmente en la dindmica juridica
especifica de los conflictos juridicos concretos, pero, también se establece como
mecanismos de imposicion constitucional de conceptos delimitados por medio de
su aplicacion, a hermenéuticas que resuelven problemas juridicos relacionados con
esas concepciones constitucionales elaboradas en el estudio juridico realizado

también por el juicio de proporcionalidad frente a otros supuestos facticos.

2.2.2 TERMINACION ANTICIPADA
La naturaleza juridica de la terminacién anticipada, haciendo referencia que
nos estamos refiriendo a un procedimiento especial denominado principio de
consenso, en virtud de tal que es posible en determinados puestos que las partes
(acusadora como la parte acusada ) puedan llegar a un nivel de acuerdo de

transaccion sobre la resolucion del caso concreto es el que se presenta y se
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manifiesta en dos momentos determinados puede suceder en la fase de
investigacion preparatoria caso en el cual estariamos en sentido estricto ante el
proceso de terminacion anticipada como pueda que también suceda en la fase de
juzgamiento caso en el cual estaremos ante el proceso de conformidad del juicio
oral siendo ello asi la terminacion anticipada se entiende u aparece como un proceso
por medio en el cual parte acusatoria y parte acusada suscriben un acuerdo respecto
a la naturaleza de derecho de imputado la calificacion juridica del hecho, la pena'y
la reparacion civil a imponer.

Contiene tres importantes momentos: EIl primer momento esta compuesto por
todos los actos preliminares, el segundo momento central es el de la audiencia y el
tercero vienen hacer los actos finales o las fases rescisorias.

Los actos preliminares estan compuestos por los actos que dan inicio son los
que generan la activacion de este procedimiento de terminacion anticipada que
implican fundamentalmente como ya se ha explicado la solicitud que hace el
imputado o que se hace de manera conjunta mas de un imputado o inclusive que la
pueden llegar hacer sobre la base de un acuerdo provisional el imputado con el
ministerio publico, sea cualquiera de estas posibilidades ya sea que la solicitud para
el procedimiento de terminacion anticipada venga solamente de lado de las partes
acusadas 0 sea que venga como un acuerdo con el ministerio publico esta solicitud
es revisada por el juez de la investigacion preparatoria quien se encarga de correr
el debido traslado de la misma a las demas partes o los demas sujetos procesales
para que asi se manifiesten debidamente con acuerdoa su posicion al respecto luego
de ellos que como se dijo que cumple los cinco dias de traslado se sefiala la fecha

para realizacion de la audiencia de terminacion anticipada
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En el segundo momento llamado fase central del procedimiento de
terminacion anticipada, la audiencia de dicho procedimiento es por mandato propio
de la norma, expreso de la norma el articulo 468 inciso 1 es preciso una audiencia
decaracter privada que implica o que consiste en la realizacion de actos elementales
para la suscripcion o la celebracion del acuerdo. Para ello el ministerio publico
presenta los cargos , expone cuales son las imputaciones contra la persona, el
imputado y luego el imputado tiene la posibilidad de allanarse y aceptar los cargos
formulados previa explicacion de los alcances y consecuencias de lo que esto
signifique que tendra que hacer el juez de la investigacion preparatoria la normas
sefiala que el juez tiene un nivel de intervencion importante durante la audiencia,
sefiala el codigo en el articulo 468 que el juez de la investigacion preparatoria tiene
la posibilidad y el poder de incitar a las partes para que lleguen a un acuerdo al
punto de que inclusive le da la facultad de suspender la audiencia si es que es
necesario para facilitar el desarrollo de la audiencia y asi también la concrecién del
acuerdo, sea cual fuese la situacion que se plantee se entiende que en tanto las partes
lleguen a un acuerdo por orden tendra que ser suscrito formalmente en un acta, la
misma que pasara ya a conocimiento del juez para la finalizacion de este
procedimiento de terminacion anticipada.

En el tercer momento, en la fase rescisoria el juez tiene ya al alcance el
acuerdo producido por las partes en la audiencia privada y es el quien tomara la
decision, el Juez tiene dos alternativas, la primera es de la aprobacién del acuerdo
caso en el cual estaria emitiendo un auto aprobatorio que tiene las caracteristicas de
una sentencia por que aprueba e impone al imputado una determinada pena,
reparacion civil, asi como consecuencia accesorias con lo que seria la resolucion

que pone fin al proceso en términos condenatorios. La segunda alternativa es
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desaprobar el acuerdo esta dentrodel margen de su competencia para ellos se sefiala
los presupuestos que debe existir en un acuerdo para que el juez pueda aprobarlo y
tambien los requisitos que la ley exige que sean cumplidos en el acuerdo a efectos
de que estos mismos se concreten ya en una sentencia condenatoria, con respecto
al particular se sefiala que la norma nos indica que son tres los presupuestos que
deben ser respetados por las partes en la suscripcion del acuerdo y que lee juez en
base a eso debe verificar que se hayan cumplido.

A través de este sistema el imputado se ve beneficiado ya que se le reduce la
pena por el delio que cometio, hasta una sexta parte puede ser reducida gracias a la
confesion y la acogida a este mecanismo.

Antes de que se diera este sistema especial teniamos un sistema ineficaz,
totalmente lento y se veian resultados poco beneficiosos para las personas que
hacian su demanda porque como dice la frase “Justicia que tarde no es justicia”, sin
embargo, desde el afio 2006 que aprobaron y empez6 a funcionar este nuevo sistema
se vio como resultaba de manera eficaz ante tanta carga procesal.

Tanto en los casos de naturaleza penal como civil las cifras de los procesos
anualmente van en aumento, y a esto le sumamos el tiempo de demora del proceso.

Este proceso de aceleramiento va a permitir obviar aquellos implementos o
recursos que el Estado es deficiente o carece, el sistema procesal comin es muy
lento ante la carga excesiva procesal, pero encontramos el problema cuando esto
atenta contra la tutela jurisdiccional tanto del imputado como del demandante, en
el demandante porque quiere una respuesta rapiday efectiva, por lo contrario recibe
una respuesta lenta y siente que no se estd haciendo justicia; mientras que el
imputado va a sentir que el tiempo pasa y no tienen una respuesta concreta mas si

sigue detenido, esto se agrava cuando el imputado resulta ser inocente.
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Si se logra un consenso va a resultar beneficioso para el imputado ya que se
ahorrara el proceso ordinario que resulta ser ineficaz, empleando este proceso
especial resulta beneficioso para el imputado como para el Sistema Judicial ya que
contaran con menos carga procesal, se resolveran casos con mayor celeridad y
pondran méas importancia a aquellos delitos de mayor gravedad.

Vemos también en casos donde no se da una sancion penal esto beneficia
también al Estado como al Imputado ya que su reinsercion a la sociedad se dara de
una ,manera mas sencilla, para lo cual no tendra que estar en prision y podra
remediar su delito cometido con otras medidas como una reparacion civil, al Estado
le conviene ya que las carceles estan saturadas de reos y es conveniente que solo
estén presos aquellas personas que realmente han cometido delitos graves en el cual
una terminacion anticipada no es una via correcta.

Abhora, si estamos refiriéndonos a la terminacion anticipada, es preciso sefialar
que tiene como base a la justicia restaurativa, a continuacion, se definira en que

consiste.

2.2.3 JUSTICIARESTAURATIVA

Es un mecanismo de solucion a conflictos de materia penal, para que pueda
surgir este mecanismo se ha tenido que sustentar en dos grandes ideas; la primera
consiste en que la solucidn al conflicto tiene que ser llevada por los interesados, que
serian las partes, a ello se aclara que el Estado no es duefio de los conflictos, puede
participar a través del Poder Judicial como un ente imparcial que dara solucion a
los problemas que atraviesa la ciudadania, pero no hay necesidad que sea quien
dirija y lleve el conflicto a través de un proceso penal ordinario.

Como segunda base, se tiene que las personas involucradas en el conflicto

puedan encontrar otra salida como es la conciliacion y la reparacion, para asi poder
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evitar los afios que se perderdn en una via judicial para obtener una respuesta de un
conflicto.

Para ello se hicieron reformas necesarias en el Derecho Penal y el Derecho
Procesal Penal, las cuales consisten en brindar diversos mecanismos para que la
victima pueda escoger cual es el mas conveniente y llegar a un acuerdo con el
imputado, de esta manera es como se implementara mas la participacion de las
partes en un proceso; como se menciond en acépites anteriores, no hay necesidad
de que el Estado intervenga porque el conflicto es de las partes y el Estado no es
duefio de ello.

Adicionalmente adoptar uno de estos mecanismos sera conveniente para
ambas partes, en el caso de la victima ver4 una justicia pronta y por parte del
imputado la mayor parte de los mecanismos no acaba con una sancion penal y lo
que mas buscan los sujetos activos es tener su libertad.

Es asi como se entiende por justicia restaurativa a aquel mecanismo alterno
dentro del cual intervienen las partes, entre otras personas que han sido afectadas
por el acto delictivo; a través de encuentros ambas partes podran llegar a un
acuerdo, que permitira reparar los dafios que han sido causado; haciendo una
comparacion con la justicia retributiva nos damos cuenta de que en este mecanismo
se restauran los dafios que le han sido causados a la victima, sin embargo, con el
mecanismo retributivo tiene el significado de justicia como la privacion de libertad
del imputado mas no se llega a reparar los dafios que le han sido causados al
agraviado.

Vale resaltar que la justicia a través de este mecanismo se podra lograr con el
acuerdo que las partes hayan determinado, pero ello debe ser satisfactorio para

ambas, solo asi se podra cumplir; para llegar a dicho acuerdo tendra que contener
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dos caracteristicas esenciales; la primera se trata de la proporcionalidad, quizés a la
reparacién monetaria que el imputado le daré al agraviado, el monto debe ser acorde
al dafo que se ocasiono; la segunda caracteristica es la voluntariedad que deben
tener ambas partes para poder llegar a un acuerdo, en especial con la victima que
en la mayoria de casos no querrd mantener un acuerdo con el imputado por lo que
le causo.

Los resultados que se logran obtener a través de la justicia restaurativa es la
reparacion del dafio y el servicio comunitario, por medio de lo Gltimo en mencion
se atendera las necesidades individuales y colectivas, al realizar tal acto se
reinsertara a la victima y al imputado a la sociedad.

La mediacion comprende en el grupo de aquellos mecanismos que forman
parte de unajusticia restaurativa, consiste en un proceso de menor formalidad como
el proceso ordinario en el cual interviene un tercero imparcial, serd quien lo dirija,
formaran parte de aquel proceso las partes; el fin de la mediacion es lograr un
acuerdo satisfactorio para ambas partes, esencialmente para reparar el dafio que se
le causo a la victima. La mayoria de victimas aseguran que la mediacion se empled
porque los delitos eran contra la propiedad, a su vez manifiestan los agraviados que
al emplear la mediacion causo una satisfaccion en ellos ya que se logro solucionar
su conflicto; agregando a ello, los autores de los delitos que han sido sometidos a
este mecanismo alterno no volvieron a reincidir, a comparacion de aquellos que no
han sido sometidos a este sistema eficaz.

Si bien el delito cometido por el sujeto activo es una vulneracion a la ley
penal, también causa un agravio contra el sujeto pasivo, es por ello que una de las
bases para crear la justicia restaurativa es que las partes involucradas sean de la

iniciativa de querer buscar una solucion al conflicto.
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2.2.4

IDONEIDAD DE LA PENA.

La idoneidad, adecuacion, aptitud o utilidad es el subjuicio de valor
constitucional del principio de proporcionalidad que realiza un analisis que recae
sobre contenidos estrictamente teleoldgicos, esto refiere, a el componente de la
proporcionalidad encargado del estudio de los diferentes objetivos que se detectan
dentro del contexto de una decision juridica emanada de los sujetos juridicos. Por
un lado, se verifica la entidad de los objetivos plasmados en la decisiobn misma, por
otro lado, se precisan los propositos contenidos en la norma fundamental
relacionados con la situacion que se examina, para asi finalmente establecer si esta
teleologia de la decision es 0 no compatible con la finalistica constitucional. Es
entonces que el subprincipio de idoneidad un juicio de valor de objetivos de la
decision juridica que dispone medidas frente a los derechos fundamentales teniendo
presentes los propositos contenidos en la determinacion de la decisién para
confrontarlos con los objetivos preestablecidos en el sistema juridico,
constitucional y asi concluir si son legitimos frente a este.

Para dimensionar un estudio constitucional fundamentado en propdsitos, es
necesario que exista un medio por el cual se genere el cumplimiento de objetivos
consagrados en las normas juridicas. Asi, se desarrolla el subprincipio de idoneidad
como juicio de valoracion constitucional que relaciona dos entidades juridicas
denominadas medio y fin.

El medio corresponde al instrumento o medida a traves del cual se busca la
concrecion material de objetivos plasmados en la constitucion, ya limitando o
reafirmando la vigencia fundamental de las garantias sustanciales constitucionales.
El fin apunta a establecer la especificacion de un objetivo consagrado en el sistema

axiologico de la norma fundamental que se espera materializar en la dindmica del
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ordenamiento juridico. Este fin es severamente legitimo. Esto significa que las
finalidades planteadas en la decision juridica han de ser consecuentes con las
elaboradas por el sistema constitucional, lo cual quiere decir que legitimo es
equivalente a la constitucionalidad y legitimidad son equiparables. De esta manera,
las finalidades de la medida son legitimas o constitucionales.

Las finalidades determinadas en el sistema constitucional son resultado de la
concepcion de bienes juridicos constitucionales que se pretenden concretar en la
funcionalidad del orden juridico. Toda finalidad involucra siempre bienes juridicos
fundamentales del sistema normativo y los bienes juridicos se representan a partir
de principios o normas de derecho constitucionales.

Este principio también es conocido con otros nombres como el de
congruencia o adecuacion, los términos en mencién guardan en comuan la finalidad
y es que el principio de idoneidad se refiere a el medio iddneo para conseguir el fin
pretendido o deseado.

A su vez, con ello se analiza que mecanismo alterno al optado, sea menos
gravoso; para llegar a ello se debera estudiar el caso y es conforme con ello que se
optara por determinada medida y se impondra la sancién correspondiente.

Por tal razén, este principio posee dos caracteristicas esenciales; la primera
es que la medida restrictiva tenga una finalidad y la segunda es que la misma debera
ser adecuada al actuar antijuridico que comete una persona.

Por ejemplo, ante un caso de homicidio no se le puede imponer al sujeto una
sancion de dias multa o que este realice un servicio social, puesto que la medida
adoptada no seré eficaz y como consecuencia habra un aumento de actos delictivos
porque las sanciones son benévolas, caso contrario, a manera de ejemplo, un sujeto

comete el delito de hurto y la sancion penal es de cadena perpetua, se estaria

27



refiriendo a una pena desproporcional, como también habria una vulneracion a los
derechos fundamentales de la persona como es el de la libertad y otros derechos
CONEXO0s.

Basandonos en los ejemplos podemos ver la importancia del principio de
idoneidad, la relacion de causalidad, entre el medio adoptadoy el fin propuesto.
Pese a que la medidaa imponer sea infima y no restrinja en gran medidaun derecho
fundamental, si tal medida no resulta Util, estaria contraviniendo con sus
caracteristicas esenciales.

Dentro del derecho penal este principio alude al tipo de sancion que se le
impondré al sujeto activo, la pena debe ser iddnea para alcanzar el fin perseguido,
puesto que se debe tener en cuenta que se esta limitando un derecho fundamental
como lo es el de la libertad, por ende, la sancion debe ser congruente con el actuar
ilicito que realizo el imputadoy ello acorde a los parametros normativos.

Es el derecho penal el encargado de proteger los bienes juridicos tanto del
intraneus como de los extraneus, por tal razon la sancion que se imponga debe ser
la adecuada para que pueda lograr su fin, para ello el bien juridico debe ser
merecedor de proteccion, debe estar necesitado de proteccion y debe poseer la
suficiente importancia social.

El tribunal Constitucional en mas de una ocasion ha aplicado el juicio de
idoneidad, el cual consiste en 3 pasos; primero se cuestiona cual es el fin de la
medida, segundo, se cuestiona si el fin es legitimo y, por Gltimo, se pregunta si la
medida adoptada es capaz de lograr el fin que busca obtener.

Ahora, es preciso sefialar que no todos los bienes juridicos merecen ser
protegidos penalmente, ya que el derecho penal guardacomo principio el de minima

intervencion y el de dltima ratio, en cuanto al primer principio refiere a que solo
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deberan sancionarse los delitos que son de gravedad, ya que hay otros medios por
los cuales se puede optar para resarcir un dafio menos lesivo y la sancion cumpliria
con su finalidad; por otro lado, tenemos al principio de ultima ratio y es que el
Derecho Penal debe ser la Gltima via a optar, puesto que primero se ha debido de

agotar otras vias procesales, todo acorde al caso.

2.2.5 NECESIDAD DE LA PENA

Ivan Meini (2013) en su revista: LA PENA:FUNCION Y PRESUPUESTOS,
sefiala:

En su discurso legitimador de la pena que asuma este planteamiento como
punto de partida soportara luego ser confrontado con las consecuencias juridicas
que genera la aplicacion de la pena. Las consecuencias naturales de la pena, como
la ausencia del condenado del seno familiar o el placer que experimenta la victima
cuando se condena a su agresor quedan al margen del analisis. En la legitimacién
de la pena debe discutirse Unicamente si, como y en qué medida la pena puede
repercutir favorablemente en el aseguramiento de la libertad juridica y en el
funcionamiento del propio sistema juridico. La medida de seguridad no solo
retribuye si no también previene.

La necesidad social de la medida de seguridad en el sentido planteado no
puede ser equiparada al juicio de peligrosidad tal cual esta previsto en la ley vigente.
No porque no se trate de averiguar si el sujeto encierra alguna peligrosidad de
reincidencia (pues ya se ha dicho que la medida de seguridad no solo retribuye sino
también previene), sino porque avalar o descartar dicha posibilidad supone valorar
mas injustos que el cometido por el infractor, dado que, para decirlo de nuevo, es
en dichos comportamientos donde se plasma y expresa la peligrosidad del sujeto.

(Meini Mendez, 2013).
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Con este principio se obliga a los érganos del Estado que se escoja aquella
medida restrictiva menos lesiva para los derechos de las personas y la mas apta para
proteger los bienes juridicos, con esta sancion a imponer debe asegurarse la
satisfaccion del fin perseguido.

No basta con que la medida a imponer haya superado el filtro del principio de
idoneidad, consecuente a ello, debe superar el principio de necesidad, se debe
analizar si la medidaa escoger es la adecuaday garantiza la eficacia, a su vez, esta
medida deber ser poco agresiva con el derecho fundamental del sujeto activo.

Segin Ramos (2017) realiza un analisis y llega a una breve conclusién
respecto al principio de necesidad.

El examen segun el principio denecesidad importa el analisis de dosaspectos:

La deteccion de si hay medios hipotéticos alternativos idoneos y La
determinacion de,

Si tales medios —iddneos— no intervienen en la prohibicion dediscriminacion,
0, Si, interviniéndolo, tal intervencion reviste menor intensidad.

El analisis de los medios alternativos se efectua con relacién al objetivo del
trato diferenciado, no con respecto a su finalidad. EI medio alternativo hipotético
debe ser idéneo para la consecucién del objetivo del trato diferenciado. En
consecuencia, si del analisis resulta que (1) existe al menos un medio hipotético
igualmente iddneo que (2.1) no interviene en la prohibicién de discriminacion o que
(2.2), interviniendo, tal intervencién es de menor intensidad que la adoptada por el
legislador, entonces, la ley habréa infringido el principio - derecho deigualdad y sera

inconstitucional. (p. 101)
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2.26 PROPORCIONALIADAD EN SENTIDOESTRICTO.

Se concibe, asi como una caracteristica del principio de proporcionalidad en
la medida que media entre el conflicto de intereses que se plantea en el devenir
juridico que solo puede dirimirse de manera justa a través de una debida
ponderacion entre esos valores e intereses encontrados, de manera que la medidaa
tomar sea proporcionada al fin de una manera igualmente proporcionada.

El principio de proporcionalidad es un método de sentido estricto que
resuelve conflictos entre normas constitucionales en donde involucra la
proporcionalidad de la proteccion del sistema juridico a través de la armonizacion
de proposiciones del sistema juridico a través de la armonizacion de proposiciones
juridicas dela norma fundamental cuando estas conGréficon tensiones que la hacen
incompatibles vistas desde su propia entidad normativa. Armonizar el juicio de
proporcionalidad estos conflictos realizando un estudio constitucional amplio que
desborda el contenido individual de cada derecho constitucional en pugna, para
interpretarlo en el pleno del bloque de constitucionalidad haciendo que estos

derechos con diferencias juridicas se compenetren entre si 'y con el sistema juridico.

2.2.7 HUMANIZACION DE LA PENA

Para Maria José Falcén y Tella Profesora titular de Filosofia del Derecho,
directora del Instituto de Derechos Humanos Facultad de Derecho Universidad
Complutense de Madrid en cuanto a su cuarto punto manifiesta LA
HUMANIZACION DE LAS PENAS: DE LA PENA CAPITAL A LA PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD. SUPRESION DE LAS PENAS INHUMANAS EN
LOS DERECHOS PENALES MODERNOS La pena capital como se venia
llamando la pena de muerte era la pena aplicada por excelencia con anterioridad al

movimiento abolicionista, que propuso su sustitucion por la pena privativa de
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libertad, a partir del siglo XVIII. Es curioso comprobar como hasta entonces la
mayoria de las mentes preclaras, incluso desde dentro de la propia Iglesia, eran
partidarias de la pena capital. EIl origen de esta pena se pierde en la noche de los
tiempos, existiendo manifestaciones pictoricas de ejecuciones capitales en pinturas
prehistéricas. En Roma, desde la crucifixion, a arrojar a los cristianos a las bestias
del circo, era una pena a la orden del dia, a la que incluso se acompafiaba de una
durezay crueldad adicionales a la hora de la ejecucion, como puede observarse en
los Fueros y en los pueblos barbaros. La propia Inquisicion empled este tipo de
sancion, unida a la tortura, como medio de prueba de presuntos delitos. Hay que
esperar a las grandes utopias para que, en el siglo XV111, se alcen voces criticas

contra esta institucion inhumana y contraria a la equidad.

2.2.8 EVITARTRATOS CRUELES

En cuanto en el Perd contamos con la Defensoria del Pueblo en el sitio web
nos dice que este identifico tres casos de afectacion arbitraria al derecho a la vida,
producidos principalmente en establecimientos penitenciarios y en el Ejército.
Asimismo, se conocio de 223 casos de afectaciones al derecho a la integridad
personal, seis en la modalidad de tortura, 174 como maltrato fisico o psicoldgico,
20 como trato cruel, inhumano o degradante, 21 como uso desproporcionado de la
fuerza publica, y dos como vulneracién al trato preferente hacia mujeres
embarazadas, nifios y nifias y personas adultas mayores.

Ante esa realidad, la Defensoria del Pueblo record6 que el Estado Peruano
tiene el compromiso nacional e internacional de prevenir y combatir la tortura, y
otros malos tratos, tras haber ratificado la Convencién contra la tortura y otros tratos
0 penas crueles, inhumanos o degradantes de las Naciones Unidas (Uncat) y por

haber incluido en la legislacion la Grafico de la tortura, mediante la Ley N° 26926,
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que modifica diversos articulos del Codigo Penal e incorpora el titulo referido a los
delitos contra la humanidad.

La afectacion a los derechos mencionados son un motivo de especial
preocupacion para la Defensoria del Pueblo, en su labor como Mecanismo Nacional
de Prevencién de la Tortura, al presentarse de forma reiterada, en espacios
vinculados a personas privadas de libertad, como los establecimientos
penitenciarios del Instituto Nacional Penitenciario (Inpe), dependencias de las
Fuerzas Armadas y de la Policia Nacional del Per(, en los que se ha advertido
también un crecimiento de las quejas.

En esta linea, desde la Defensoria del Pueblo, en el marco del Dia
Internacional en apoyo a las victimas de la tortura, que se conmemora cada 26 de
junio, reiteramos nuestro compromiso de actuacion para prevenir la tortura y otros
tratos o penas crueles, inhumanas o degradantes.

Recordamos a las victimas, a sus familiares y a la poblacion en situacién de
mayor vulnerabilidad que, frente a estos actos, mantenemos nuestro compromiso
institucional con ellas, a quienes orientamos en el ejercicio de su derecho a la
justicia, la verdad y a la reparacién integral.

Actualmente, el Protocolo facultativo a la Convencion contra la tortura
(Opcat) y la Ley N° 30394, que amplia las funciones de la Defensoria del Pueblo
como organo encargado del Mecanismo Nacional de Prevencion de la Tortura y
otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, comprometen al Estado
peruano a tomar medidas preventivas para garantizar y resguardar la integridad,
dignidad y vida de las personas que se encuentran en espacios que constituyan un

riesgo para la comision de estos actos.

33



2.29 GARANTIZAR LADIGNIDADDE LA PERSONA.

La dignidad humana materializa la condicion del individuo en su
fenomenologia existencial la operatividad en el protagonismo que encamina su
accion a la conservacion, modificacion e interpretacion del contexto natural e
institucional. El hecho de que sea el ser, sujeto racional, lo hace relevante ante
cualquier circunstancia fenoménicade lo cual que se deduce su consolidacion como
ser de seres, como ser sobrepuesto a los dinamismos ontoldgicos, epistémico
(naturaleza y organizacion). Siendo el individuo trascendente, la institucionalidad
sirve a sus intereses convirtiéndose en el medio, que protege el fin de fines: el
individuo en su maxima manifestacion. Esto trasunta en que el individuo sea
considerado un fin en si mismo, y este fin en si mismo, que es el sujeto racional,
conGrafico su existencia dentro del marco esencial del componente de la dignidad
perteneciente al ser en cuanto a tal.

De modo que cualquier actividad institucional, debe ser abordada desde el
plano de la dignidad humana que la limita, y la reduce, porque de no acaecer asi, se
reflejaria el ejercicio del poderinstitucional en un aparato ampliamente discrecional
que devendria en una actividad indiscriminada ante las mas fundamentales del

sujeto.

2.2.10 DERECHOA LA DEBIDA MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES
JUDICIALES

Este derecho nace como garantia ante las arbitrariedades judiciales cometidas
por los magistrados, ellos se encuentran en todo su deber de fundamentar la razon
por la cual estan tomando determinada decision y esto siempre ird de la mano con

el ordenamiento juridico.
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Con la debida motivacién se evita actos irregulares que son denominados
arbitrarios, se entiende por arbitrario a aquel acto cometido por un funcionario
publico el cual abusa de los poderes que le son atribuidos por el cargo que tiene, en
este caso, los Jueces.

Acorde al Exp. N°3943-2006-PA/TC, hay 6 supuestos donde se da una falta
del derecho a la debida motivacion, a continuacion, se procedera a explicar
detalladamente en que consiste cada una de ellas.

. Inexistencia de motivacion o motivacion aparente: En este primer
supuesto, claramente se vulnera el derecho en mencion; la primera forma que es
“inexistente”, suele darse de manera escaza, hace referencia cuando el Magistrado
omite su pronunciamiento, cuando la motivacion es “aparente”, el Magistrado no
sustentara detalladamente su decision y/o no respondera las alegaciones de las
partes, por lo contrario, lo que hara es cumplir formalmente amparandose de un
sustento factico y juridico que no corresponde al caso.

. Falta de motivacion interna del razonamiento: Sucede cuando hay
defectos internos en la motivacién y tiene una doble dimension; la primera es que
el juez infiere errbneamente partiendo de sus premisas, y la segunda, es que no hay
coherencia en la redaccion, suele ser confuso y dificil de comprender la decision
que se ha optado después de pasar por un juicio critico.

. Deficiencias en la motivacion externa; justificacion de las premisas:
Esto se da en aquellos casos de gravedad y dificiles de analizar, normalmente
cuando no hay pruebas que determinen la culpabilidad de una persona o cuando el
ordenamiento juridico no es claro y requiere de una mayor interpretacion, por tal
motivo es que la motivacion juega un papel muy importante, el legislador debera

ser muy claro y preciso para determinar la sancion penal de determinada persona;
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con este apartado se hace alusion a la actuacién que tendra el Juez cuando las
premisas que propone no han sido analizadas con rigurosidad respecto a su validez
factica o juridica.

. La motivacion insuficiente: Alude a la poca motivacion que hara el
magistrado, su pronunciamiento sera vago y no atendera las razones de derecho y
de hecho que son fundamentales al momento de tomar una decision; con lo
mencionado no se busca que el Juez absuelva todas las pretensiones de las partes,
sin embargo, este debe procurar sostener su decision de forma objetiva y prudente,
motivando debidamente su decision del problema central.

. La motivacion sustancialmente incongruente: Este punto guarda
relacion directa con la congruencia procesal, ya que exhorta a los érganos judiciales
a resolver las pretensiones planteadas por las partes, por ende, su pronunciamiento
no debe contener desviaciones que alteren el proceso; si el Magistrado omite o
desvia su pronunciamiento de las pretensiones estd causando una vulneracion al
derecho de tutela jurisdiccional efectiva, como el derecho a la debida motivacion y
la congruencia procesal, este ultimo refiere a que el Magistrado se pronuncie sobre
determinada causa y no omita, exceda o altere las peticiones.

El derecho a la debida motivacion se encuentra regulado en nuestro
ordenamiento juridico, primeramente, como principio de la Administracion de
Justicia en nuestra Constitucion Politica, asimismo, se encuentra en el art. 12 del
TUO de la Ley Orgénica del Poder Judicial el cual se regula como un deber de los
jueces, por ultimo, dentro del Codigo Procesal Civil en el art. 122 del CPP se sefiala
que para gque una resolucién judicial se encuentre debidamente motivada, ésta debe
contener fundamentosde hecho y de derecho; sin embargo, este concepto no resulta

suficiente para considerar que una resolucion se guarda el principio de motivacion.
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La debida motivacion serd dadaen todos los procesos de cualquier materia,
los Juzgadores serd los encargados de fundamentar su decision, solo asi podran
respaldar la decision que tomen, la debida motivacion en nuestro pais tiene rango
constitucional, esta garantia se encuentra situada en el art. 233 de nuestra
Constitucion Politica, segun el inc. 4 sefiala que la motivacion debe constar en todas
las resoluciones de todas las instancias la cual atraviese determinado conflicto; sin
embargo, tal garantia perteneciente al debido proceso queda a disposicion del Juez
ya que es quien se encarga de realizar debido acto.

Pese a ello, cuando el Juez expida sentencias en las cuales la motivacion sea
poco convincente, una de las partes podra interponer un recurso de apelacion,
alegando que no se respetd la debida motivacion por lo tanto vulnerd tal garantia.

El conocimiento que el Magistrado plasmara en la motivacion debe ser
reforzado y constantemente actualizado, es por ello que el Juez debe tener un
conocimiento amplio para poder sustentar su decision, empero, se han visto
diversos problemas desatados en la actualidad por esta garantia, ya que muchos
Magistrados han resuelto casos con una motivacion deficiente; y la situacion se
complica dependiendo del conflicto que le toque ver al Juez, ya que mientras mas
grande sea el conflicto, mayor debe ser la motivacion que se dara en la resolucion.

Por tal razén es menester la necesidad de que el Juez sea capacitado
constantemente a nivel filosofico, 16gico, con temas de ciencias naturales y sociales,
a su vez, actualizado con los temas legales, con ello se podra asegurar de que
realmente las decisiones que pueda tomar tendran una motivacion adecuada, acorde
y que realmente respalde su justa decision. Con las respectivas capacitaciones se
puede garantizar que el Magistrado sera especializado en su respectiva area juridica,

ademas, otras personas que intervendran en la decisién que tome el Magistrado son
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los peritos, ellos manejaran su propia informacion cientifica de determinado caso,
al respecto el Juez debe ser conocedor de ello, debe manejar cierta informacion al
respecto, con ello evitara ser influenciado o manipulado al momento de dictar su
decision.

Es necesario aclarar que con motivacion se debe entenderal pronunciamiento
preciso, claro, contundente y profundo que tenga el Juez con respecto al tema, todo
lo contrario, sucede cuando se toma una decision y esta se encuentra motivada a
través de diversos contextos en los cuales no se logra tener la idea precisa en la cual
el Juzgador pudo determinar su decision.

La conclusion que se obtenga de un determinado caso debe estar respaldado
por la norma, en tal sentido, es importante que la decision juridica sea coherente
con los fundamentos de hecho y de derecho.

Si bien, es necesario que en una resolucién conste los fundamentos de hecho
y dederecho, ello no basta; también se debe tomar en consideracion el razonamiento
I6gico que empleara el Juez, como también, la valoracion de medios probatorios;
siguiendo ello se podré saber porque es que el Magistrado logra tomar determinada
decision.

Diversos juristas han hecho critica a ello y es que nuestro sistema juridico da
pautas poco solidas de lo que se comprende por motivacion, este problema no es
solo dado en la nacién, por lo contrario, este problema también se da en otros
sistemas juridicos.

Abhora, se debe tomar en consideracion que a través del razonamiento logico
dado por el Magistrado es que se podra conocer cuales son aquellas premisas
juridicas y facticas que, acompariados de otros criterios, conllevan al Magistrado a

obtener una conclusién expuesta en la sentencia.
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Otro criterio importante es la valoracion de la prueba, no cualquier prueba
puede determinar lo sucedido, es importante que el Magistrado evalUe que pruebas
considera que conlleva a demostrar los hechos acontecidos y todo esto constara en
la resolucion judicial, ya que las partes estan en todo su derecho de saber porque es
que se tomd determinada decision y de estar en desacuerdo con el razonamiento
I6gico optado por el Magistrado, se impugnara la sentencia.

Con lo mencionado en el acépite anterior, se debe tener en consideracion que
no todo medio probatorio resulta relevante para determinar los hechos, por tal razon
el Juez esta en su deber de explicar porque los medios probatorios valorados por él
resultan pertinentes, como también, deberia explicar en la misma resolucion porque
aquellos medios probatorios que no fueron considerados en la valoracion no
resultaron ser pertinentes para acreditar lo que acontecio.

Ahora, una debida motivacion en una resolucion judicial no solo beneficia a
las partes intervinientes en el proceso, sino que también beneficia a la sociedad,
para el presente trabajo de investigacion, la sociedad peruana, especialmente
cuando son resoluciones expedidas por el Tribunal Constitucional, las decisiones
tomadas queda como precedente vinculante para que ante un caso de naturaleza
homologa, los demas Jueces sepan como interpretar y fundamentar su decision, a
su vez, es beneficioso para los abogados defensores y fiscales, ya que con ello
sabran como es que el Magistrado podra resolver el caso o por lo contrario, también
podrian obtener alguna ventaja de la decisién que se ha optado en determinada
resolucion.

La motivacion dentro de un proceso tiene consecuencias del deber de fundar

la decision judicial, a continuacion, se detallaran cuéles son:
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. Debe ser publico: De esta forma una resolucion al ser publicada podra
servir de conocimiento a la sociedad en general y no solo a las partes intervinientes
del proceso.

. Debe ser internamente justificada: Es decir, dentro de la resolucion
debe existir coherencia entre las premisas, ya que cada premisa es la consecuencia
de unandlisis l6gico y el conjunto de cada decision parcial, conllevara a la decision
final.

. Debe ser inteligible: Esto no suele darse con frecuencia ya que la
terminologia empleada por los Magistrados es de caracter juridico, por ende, suele
haber dificultad al ser interpretado por el ciudadano promedio que suele desconocer
los términos empleados; por tal razon, se busca que la motivacion sea clara, precisa
y facil de comprender para las partes intervinientes, como para cualquier persona.

. Debe ser completa: Dentro del proceso aquellas decisiones parciales
que el Jurista adopte, deben ser sustentado o fundamentado, especialmente aquellas
que tengan relevancia con la decision final; por ello es que los Magistrados deben
motivar adecuadamente la interpretacion normativa y como es que los hechos se
adecuan a ello.

. Debe ser suficiente: Con respecto a la palabra “suficiente” no basta
con que se justifiquen cada una de las decisiones parciales adoptadas, sino que,
ademas, se tiene que argumentar por qué la decision por la cual se estd optando es
la mejor para determinado caso, esto sucede solo si el caso contiene discrepancias
0 hay alguna dudaen la interpretacion.

. Debe ser congruente: Con esto se hace referencia a los argumentos
que se emplearan en funcion a la premisa que se justificara, ya sea con fundamentos

de hecho o de derecho.
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La finalidad que se obtiene con la debidamotivacion es que en todos los casos
que se puedan presentar en diversos Organos juridicos, puedan tener una idea
concreta y coherente de lo que el Magistrado ha querido expresar en su decision, ya
que serdn sus razones las cuales se encontraran expresadas para que asi se pueda
sustentar su decision y obtener de ello una administracién de justicia recta.

Como también, la motivacion responde a la necesidad que tienen las partes
de que se conozcan los fundamentos de la resolucion, con ello sabran qué medidas
tomar al respecto, puesto que pueden optar por seguir el proceso en una segunda

instancia o quedarse conforme con la decision expedida.

2.2.11 EFICACIA DE LA MOTIVACION

Se debe entender que una decision judicial esta relacionada con el dictamen
0 resolucion mandada por el poder judicial para poner fin a un conflicto
determinado, dicha decision también es nombrada como sentencia, el cual busca
acabar con un conflicto, ya sea este absolviéndolo o condendndolo al enjuiciado en
dichos procedimientos penales, o aceptando, o ignorando lo solicitado por el
demandante en los procedimientos civiles

Sin embargo, dicho proceso se debe iniciar con una motivacion, el cual la
especialista Caballero (2021) sefiala que:

La motivacion de una resolucion judicial constituye el deber de
fundamentacion y exteriorizacion de la razén de la decision. Implica, por tanto, una
explicacion y argumentacion de lo que se resuelve en la misma. La adecuada
motivacion, permite que las partes conozcan la razon de la decision, e igualmente,

que exista un adecuado control de las resoluciones judiciales a través de los
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pertinentes recursos, de forma que un Tribunal superior pueda controlar la correcta
aplicacion del Derecho. (p.25)

Por lo que la adecuada motivacion debe abarcar el aspecto juridico y la
determinacion de los hechos que se deben acreditar, dado que la labor de aplicacion
de derecho tiene como base el aspecto 16gico, esto quiere decir que no basta con la
determinacion y el contenido tipico de la norma, sino también si el hecho o decision
tiene buen criterio l6gico para ser aplicable.

Se debe entender que la motivacion puede darse por cumplida cuando las
razones son debidamente expuestas, y la parte afectada debe tener conocimiento
sobre este para poder ser cuestionadas o desvirtuadas en el oportuno recurso, es
decir, hacer de conocimiento a las partes las razones juridicas y fécticas sobre las
que se asienta el fallo y de esa forma hacer posible una debida investigacion.

Un requisito de la motivacion del fallo esta basado en el principio de legalidad
de los actos jurisdiccionales. Las respuestas de los 6rganos de administracion de
justicia son necesarios para toda tutela judicial, estos deben estar enlazad os con
motivos razonables, por lo que se necesita que toda sentencia tenga motivos de
hecho y derecho donde pueda apoyar su disposicion para el conocimiento y la
comprension de los litigantes, como presupuesto y condicion para el control de la
legalidad del pronunciamiento, mediante la proposicion de los recursos
extraordinario y ordinarios que la ley pueda proporcionar a las partes que tengan
legitimidad para oponerlos. Si no hay un acto jurisdiccional la motivacion sobre los
supuestos de hecho o la cuestion de derecho, se incurre en una motivacion o
carencia de fundamentos, lo cual genera la obstaculizacion para la verificacion del
control de la legalidad.

Asi como lo sefiala Calamadrei (2019)
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La motivacion de las sentencias es, verdaderamente, una garantia grande de
justicia, cuando mediante ella se consigue reproducir exactamente, como en un
croquis topoGrafico, el itinerario légico que el juez ha recorrido para llegar a su
conclusién; en tal caso, si la conclusién es equivocada, se puede facilmente
determinar, a través de la motivacion, en qué etapa de su camino perdié el juez la
orientacion. (p. 121)

Las motivaciones de las resoluciones judiciales conGraficon un derecho
fundamental de todo justiciable, y de esa forma, importa que los jueces, al resolver
las causas y expresen las razones o justificaciones objetivas que los llevan a tomar
una determinada decision. Dichas razones deben venir no sélo del ordenamiento
juridico y a su vez aplicable al caso, sino de los mismos hechos debidamente
acreditados en el tramite del proceso. Es de esa forma que se predique que el
derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales es una garantia del
justiciable en frente a la arbitrariedad judicial y garantiza que las resoluciones no
se vean justificadas en el mero capricho de los magistrados, sino en datos objetivos
que proporciona el ordenamiento juridico de los que se derivan del caso.

Es por ello que, la motivacion debidaes un derecho fundamental, que forma
parte del contenido esencial del derecho a la tutela procesal efectiva. El derecho a
la motivacion debida es una garantia fundamental en los supuestos en que con la
mera decision emitida se influye de manera negativa la esfera o situacion juridica
de las personas. Es asi que, toda decision que no tenga una motivacion adecuada,
congruente y suficiente, constituird una decision arbitraria y, consecuente a ello,
seré inconstitucional.

El derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales, es considerado un

derecho fundamental el cual no solo garantiza al justiciable obtener una respuesta
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jurisdiccional expresa y explicita con relacion a la pretension sometida a decision
judicial, sino que el mismo permite el ejercicio de los demas derechos procesales
como el de pluralidad de instancias y el de derecho. La dimension objetiva del
derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales proporcional al juez el deber
de explicitar las razones juridicas y facticas de la decision que decidié imponer. La
delimitacion del contenido esencial del derecho a la motivacion de las resoluciones
judiciales hace posible determinar cuando una decision judicial estd o no

justificada.

2.2.12 FIN PREVENTIVO DE LA PENA

La pena es la consecuencia ldgica, que impone el Estado mediante el 6rgano
jurisdiccional, al culpable de una infraccion penal privandole de sus derechos y asi
buscando la retribucion del ilicito culpable.

Manuel Rivacova y Rivacova (1993) nos dice:

"La pena es la posibilidad y magnitud incluida en ella que el juez precisa e
impone en concreto por un delito particularizado, por la ocurrencia delictiva
individualizada, y el condenado debe cumplir. Las absolutas sostienen que la pena
no es medio para ningun fin extrinseco, ajeno a su propia nocién, sino que
constituye la mera sancion del delito, su funcién no traspasa los limites de su
intimidad y su entidad, accion y finalidad se agotan en ella misma. A pesar de que
entiendan de muy distinto modo la retribucion, son, todas, retributivas. Segun la
conocida maxima que la resume, significa y caracteriza, punitur quia peccatum est.”

Lateoria dela union se manifesto en la doctrina Alemana que decia: "La pena
debe ser medida de tal modo que se garantice su funcion compensadora en cuanto
al contenido de injusto y de la culpabilidad, y a la vez, posibilite, por lo menos, el

cumplimiento de la tarea resocializadora para con el autor. Ademas, se debe
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proteger a la colectividad frente al delincuente peligroso, lo cual, a causa de la
funcién penalmente limitadora de la culpabilidad, en muchas ocasiones solo sera
posible acudiendo a las medidas.

El concepto de pena se maneja, en principio, como un concepto ideal. Pena
es el castigo que impone el legislador tras el hecho de un delito al culpable o
culpables del mismo. Con esta definicion no se puede indagar mucho, sin embargo,
sobre cudl es la naturaleza de ese mal o por qué o para qué se impone dicha pena.
La respuesta a estas cuestiones es uno de los dilemas mas discutidos de la Ciencia
del Derecho penal y la polémica excede incluso los limites juridicos, para
convertirse en un tema de interés general para otras ciencias, Filosofia y Sociologia
principalmente. Si se quiere conseguir una idea clara sobre el tema, deberia
distinguirse desde el principio tres aspectos de la pena: La justificacion, su sentido
y su fin.

En cuanto al primer aspecto puede decirse que existe unanimidad, no sucede
lo mismo con respecto a los otros dos, la pena se justifica por su necesidad como
medio de represion indispensable para mantener las condiciones de vida
fundamentales para la union de personas en una comunidad. Sin la pena la
convivencia humana en la sociedad actual seria nula. Su justificacion no una
cuestion religiosa ni filoséfica, sino unaamarga necesidad que debe ejecutarse. Mas
discutidosson los problemas sobre el sentidoy fin de la pena. Estos han constituido
el objeto de la llamada "lucha de Escuelas”, que durante muchos afios ha ocupado
el centro de gravedad de las discusiones y polémicas en la Ciencia del Derecho
penal. Aungue aqui no se tomara en cuenta dicho detalle, se expondra sucintamente

los tres puntos de vista principalmente mantenidos y el estado actual del problema.
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Tradicionalmente, se distingue entre teorias relativas, teorias absolutas y teorias de
la unién.

La prevencion general se entiende como la actuacion de la pena en la misma
colectividad, lo que también puede referirse como “funcion “pedagogica” delo cual
el especialista Rodriguez Devesa hace mucho énfasis. La prevencion general va
dirigida de forma anénima un grupo estimado de individuos a un conjunto social
teniendo como objetivo orientar para futuro expulsar toda idea de las conductas
delictivas. La pena se usa como una amenaza que va dirigidaa los ciudadanosy que
esta forma sirva de mensaje, se puede considerar una coaccién psicoldgica en el
momento abstracto de la tipificacion legal.

El doctor Claus Roxin por su parte hace una parcial censura indirecta a la
teoria de la prevencion en especial, con la consideracion de que esta "no quiere
retribuir el hecho pasado, sino que ve la justificacion de la pena en que debe
prevenir nuevos delitos del autor”. De igual forma, y no obstante las objeciones que
le merece la misma teoria, sostienen que la pena sirve exclusivamente a fines
racionales y que solo puede estar justificada si se encamina como meta la
reincorporacion del delincuente a la comunidad. Para él solamente esta indicada
una ejecucion resocializadora. Por otro lado, retribucionistas integrales como
Maurach y Beitiol, se desentienden casi en absoluto de los fines utilitarios de la
pena, para darle en cambio.

Dichas posiciones desde luego suelen ser controversiales para el derecho
penal de hoy en dia, esto al menos en la doctrina, ya que en la practica es muy
importante el criterio retribucionista, ya sea por la determinacion judicial en la pena
como en su ejecucion. Se debe tomar en cuenta el sentimiento endurecido por el

que los jueces seguidamente dirigen esa mision trascendental en el proceso penal,
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y seguido a ellos por la deshumanacion de las prisiones, la poca empatia que puede
tener sus directores por sus prisioneros, la negligencia que se ejecuta por la
resocializacion es otra accion que incumbe. En si, las condiciones de cada prision
pueden estar basadas en dichas teorias.

Por otra parte, Aunque todos saben que la teoria de la prevencion especial
tiene antecedentes remotos, lo cierto es que cuando en la actualidad se habla de ella
generalmente se piensa en la formulada por Liszt. Ese es el punto de vista al que
se adhieren fundamentalmente los partidarios de la concepcién, y ese también al
que dirigen las criticas de sus adversarios. Asi pues, en una contribucion al tema
uno puede partir de él asumiendo que goza de reconocimiento generalizado. En
contraste con la teoria retributiva clasica, para Liszt la pena no se justifica a si
misma. Por el contrario, es solo un medio para el logro de un fin. El objetivo de la
pena es la prevencion, es decir, evitar, hasta donde sea posible, la comisién de otros
delitos.

Esta finalidad debe alcanzarla preferentemente mediante la resocializacion
del sujeto que delinquir, esto es, actuando sobre el para que en todo sucesivo
reconozca y respete los bienes juridicos. Cuandoello no es posible, al autor hay que
segregarlo del grupo social a fin de impedir nuevos ataques. Impulsado en parte
por la coherencia en su pensamiento y, en parte, por las convicciones culturales de
su tiempo, Liszt acepta, para satisfacer este Gltimo objetivo, la reclusion perpetuay
la pena de muerte, pero hoy casi todos estan de acuerdo en que no debe atribuirse a
esas conclusiones una importancia exagerada en la valoracién de sus ideas.

Lateoria de Liszt expreso, mejor o por lo menos con mas éxito que cualquiera
otra, los procesos ideoldgicos y culturales que se desarrollaban en Europa a fines

del siglo pasado. Por tal motivo, constituyo un "salto adelante» respecto de los
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criterios que predominaban en el Derecho penal del periodo anterior. Su mérito
principal fue introducir la consideracion del hombre concreto en la apreciacion
juridica del hecho punible, poniendo en evidencia la esterilidad de un sistema penal
fundado en abstracciones idealistas y reclamando la instrumentalizacion de la
sancion punitiva para fines sociales.

Asimismo, caracterizaron, ademas, la insercion de estas consideraciones en
un sistema cuya fortaleza légica ha prevalecido hasta ahora, y la prudencia con que
evito exagerar las consecuencias de sus puntos de partida. Asi, después de un
tiempo breve en que las vicisitudes politicas la relegaron a un plano secundario sin
prescindir tampoco deella por completo su criterio ha retomado un puesto de primer
rango 'en las concepciones penales centroeuropeas. Por otra parte, nunca perdio su
fuerza expansiva en Latinoamérica y, aun cuando por causas mas pragmaticas,
ajenos al pensamiento de Liszt y sus discipulos, se desarrollé constantemente en la
préctica penal de los Estados Unidos. Simultaneamente, sin embargo, la prevencion
especial es objeto de un conjunto de criticas severas, que proceden tanto. de
concepciones conservadoras como de corrientes liberales y radicales.

Para profundizar mas en el tema, se debe tener en cuenta que el objetivo del
derecho penal preventivo especial no puede garantizar una apropiada aplicacion de
los derechos del imputado frente a los abusos que puede recibir de la autoridad. Es
decir, que la pena se impone para resocializar al sujeto, la intensidad y duracién de
esta puede tener efectos graves y dificultar el objetivo en si, por ello mismo, no
puede determinarse si ser proporcional la gravedad con el cuidado debido que debe
tener el que cometio el delito.

Esto puede llevarse hacia el tema del derecho penal del autor que se primeras

no es objetable, sin embargo, por otra parte, el enfoque sobre la reintegracion del
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imputado suele ser inseguros, incluso se puede sefialar que el hecho de que el
imputado vuelva a ser parte de la sociedad es muy impreciso. En la misma practica
esto se presta para arbitrariedades, si el objetivo es que el sujeto vuelva a la sociedad
y a la convivencia y no pueda generar otro problema en la sociedad, la solucion
suficiente es declarar que no se encuentra preparado o listo, en algunos casos, estos
suelen ser “incorregibles”. Esto en base que ya no pueden encontrar patrones
objetivos firmes para una debidatoma de decisiones, tampoco se pueden impugnar
por criterio propio si es correcto reinsertar a la sociedad a alguien.

También se puede hacer énfasis en la critica sobre los casos de los famosos
delitos irrepetibles, el cual la misma teoria de la prevencion especial le es imposible
justificar el hecho de que exista un delito que no se puedavolver a cometer. Puede
suceder el ejemplo en el que un delincuente especializado en robo con escalamiento,
termino cayendoy a raiz de eso quede invalido después de cometer muchos delitos
similares, eso resulta absurdo someterlo a una pena resocializadora dado que se
debe de tener en cuenta las circunstancias, ya que no podria volver a cometer los
michos actos punibles que solia ejecutar.

Por todo lo mencionado, la funcién que limita a la prevencion especial puede
operar de dos formas, la primera exige prescindir de la pena siempre que esta sea
permisible, dejando de lado los efectos sociales negativos que le son merecidos y
reservandola Unicamente para casos extremos que Si requieran su atencion; la
segunda forma, se es necesario que cuando sea indispensable usar sus formas y su
manera de ejecutar, estas deban coincidir de forma que causen los menores dafos
al afectado, esto en especial desde el punto de vista social y constructivo

personalmente.
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A partir de estas premisas fundamentales se derivan diversas consecuencias
practicas de una indole politico criminal. Es aqui que no es posible referirse a
absolutamente a todas, y una investigacion mas amplia podria estar descubriendo
cosas nuevas, pero no tiene pierde enfocarse en algunas que, si merecen estar
destacadas por la importancia que tienen, dado que la mayoria de los casos ya son

conductas habituales de los especialistas en el derecho.

El derecho penal retributivo presupone un contexto politico en donde dos
sujetos procesales estan enlazados por normas que los hacen reconocer como
personas reciprocas. La misma precondicion de la responsabilidad penal es descrita
por Duff como: “La necesidad de que el destinatario del reproche pueda escuchar
la voz del derecho en que se formula el reproche como una voz en la cual él pueda
hablar en primera persona”. Asimismo, no hay garantia politica alguna para que
esta situacion sea la adecuada. Si nos apartamos del contexto politico en que es
practicable la justicia retributiva que es la tnica funcion que puede desempefiar un
derecho penal funcionalmente correcto, no hay légica en lo antes mencionado.

De esta forma, teniendo en cuenta la practica punitiva desde un punto de vista
susceptible de ser clasificado como marxista o marxiniano, la retribucion se veria
como la Unica justificacion aceptable para el castigo, dado que no solo el castigo
retributivo expresa reconocimiento de un agente, esto claro dependiendo a la
sociedad que nos estamos dirigiendo, esto pondria al restribucionismo en una
validacion segun el Status quo a lo que la sociedad esta acostumbrada. El enfoque
marxista es muy diferente a los objetivos tradicionales que vienen del

abolicionismo; el cual propone la total eliminacion del poder punitivo; estos no
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tendrian como objetivo la malversacion dela idea de los presupuestos facticos, sino

estarian encaminados a alcanzar lo que realmente significaria la teoria retributiva.

2.3 BASES FILOSOFICAS

2.3.1 GARANTISMOPROCESAL DE LUIGUI FERRAJOLI

Nos dice que explica como un campo en donde se pone en practica su
legitimacion del Estado constitucional en nuestros dias, es en donde se enfrentan en
toda aspereza y todasu violencia el Estadoy el individuo.

Por eso es la razén que hace mucho tiempo se viene desarrollando un
mecanismo conceptual de alta precision para que este pueda servir para asi poder
lograr un derecho penal garantista. Nos hace mencién a que un derecho penal
garantista de este tipo tiene que poseer un caracter minimo el cual se manifestaria
en dos sentidos:

El primero como minimizacion de la capacidad del Estado para poder
determinar cuéles son las conductas del delito y cuéles serian las penas para asi

poder imponer a quien las accione.

En el segundo para asi poder establecer que conclusion procesal puede dar el
Estado frente a esta Gréafico delictiva, por otro.

Entre las dos tienen algo en comln y es la disminucion y reduccion de la
violencia tanto la perpetrada de los particulares hacia otros particulares y como el

Estado hacia los particulares.
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Su ideologia de Ferrajoli es el garantismo el cual define como una ideologia
juridica como una manera de representar, comprender, interpretar y explicar el
derecho.

Unadelas principales ideas del garantismo es la desconfianza hacia cualquier
tipo de poder ya sea este de caracter publico o privado, nacional o internacional;
nos dice que este garantismo no se hace falsas ilusiones en cuanto a los poderes
buenos que den este el cumplimiento instintivo a los derechos y preferible verlos
limitados siempre, sujetos vinculados, y sobre todo si tienen cardcter de derechos

fundamentales.

2.4 DEFINICION DE TERMINOS BASICOS

e |doneidad de la pena:
La idoneidad es la aptitud, la buena disposicion o capacidad que ya sea algo
0 alguien tiene para un determinado fin.
En derecho, se habla de idoneidad para referirse aalgo o alguien que es capaz
0 que reune las condiciones suficientes para desempefiar una funcion dentro de un
proceso. Asi, por ejemplo, se considerara la idoneidad del testimonio de un perito
con relacion a una prueba especifica en funcion de sus conocimientos y preparacion

para emitir su opinion en determinada causa.

e Lanecesidad de la pena
Para Gustavo Emilio Cote Barco (2007) nos indica que la necesidad de la
pena como criterio de interpretacion de las conductas punibles, o mejor, de la
estructura del delito, entendido como un comportamiento tipico, antijuridico y
culpable, se ha desarrollado a partir de dos problemas tedricos, a saber: 1. La

evolucién que ha tenido la teoria de los fines de la pena, y 2. El debate a propdsito
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de las objeciones que desde los afios sesenta y setenta se han formulado en contra
del concepto normativo de “culpabilidad”. Abordaremos en este acapite el

desarrollo que ha tenido cada uno de estos puntos.

Humanizacion de la pena
Es la evolucion sufrida por el Derecho Penal en cuanto a la intensidad y

motivacion del castigo impuesto al condenado.

En la actualidad el castigo o pena puedeser entendidacomo el medio con que
cuenta el Estado parareaccionar frente al delito, expresdndose como la “restriccion
de derechos del responsable”. También se define como la pérdida o restriccion de
derechos personales, contempladaen la ley e impuesta por el érgano jurisdiccional,
mediante un proceso, al individuo responsable de la comision de un delito. Sin
embargo, la anterior definicion no se ajusta a la concepcion que se tenia sobre la
pena en el derecho antiguo, ya que la penaes una de las instituciones que mas se ha
transformado y evolucionado en el derecho.

Dignidad de la persona

Cualidad del que se hace valer como persona, Se comporta con

responsabilidad, seriedad y con respeto hacia si mismo y hacia los demas y no deja

que lo humillen ni degraden.

Respeto y la estima que todos los seres humanos merecen y se afirma de quien

posee un nivel de calidad humana irreprochable.
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2.5

La dignidad es la cualidad de digno que significa valioso, con honor,

merecedor y el término dignidad deriva del vocablo en latin dignitas.

La dignidad humana, por lo tanto, es innata, positiva y fomenta la sensacion
de plenitud y satisfaccion, reforzando la personalidad. La esclavitud, por ejemplo,
es lo contrario de dignidad ya que no se tratan las personas como tales ni como
dignas, siendo que el esclavo no es considerado una persona humana, sino un

objeto.

Resocializacion del imputado:

Segun la RAE no reconoce este término de resocializacion incluye en su
diccionario con el nombre de socializacion como el proceso y resultado de
socializar, es definitiva es el proceso que busca que una persona pueda integrarse a
la sociedad. Son para aquellas personas que fueron condenados por un delito y
estuvieron privados de su libertad a modo de castigo, en donde circunstancialmente
deben atravesar diversas etapas de resocializacion para poder incluirse nuevamente

en el sistema.

HIPOTESIS DE INVESTIGACION

2.5.1 Hipotesis general

La aplicacion del principio de proporcionalidad al momento de sefialar la
pena en el procedimiento de terminacion anticipada, se relaciona directamente en

el fin preventivo de la pena, en el Distrito Judicial de Ventanilla, 2019.
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2.5.2 Hipotesis especificas

a) Primera hipétesis especifica

La aplicacion de las exigencias extrinsecas del principio de necesidad al

momento de sefialar la pena en el procedimiento de terminacion anticipada, se

relaciona en el fin preventivo de la pena

b) Segunda hipétesis especifica

La aplicacion de las exigencias intrinsecas del principio de proporcionalidad

al momento de sefialar la pena, en el procedimiento de terminacion anticipada, se

relaciona directamente con el fin preventivo de la pena.

2.6 Operacionalizacion de las variables

Variables Dimensiones Indicadores Items
VI. VARIABLE Exigencias Eficacia de la| 1,2
INDEPENDIENTE extrinsecas decision.
X.1.- El principio de Motivacion de
proporcionalidad proceso de la decision
terminacion anticipada.
Exigencias Criterio de idoneidad.| 3,4
intrinsecas Criterio de necesidad.
Criterio de
proporcionalidad
propiamente dicho
V.D. VARIABLE Aspectos Prevencion General 5
DEPENDIENTE Prevencion especial 6
Dimension. - Fin preventivo Retribucion 7

de la pena
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CAPITULO I
METODOLOGIA
En cuanto a la metodologia, es un dispositivo de investigacion que define los
objetivos fijadosa través de pasos especificos de entrenamiento y los controla a

través de métodos de investigacion.

3.1 DISENOMETODOLOGICO

3.1.1 Tipo

El tipo de investigacion es APLICADA debido a que se busca resolver un
problema en la realidad, siendo en este caso el de establecer la manera en que la
aplicacion de un test de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el
procedimiento de terminacion anticipada, incide en el fin preventivo de la pena, en

el en el Distrito Judicial de Ventanilla, periodo 2019.

3.1.2 Nivel

El nivel de investigacion: es DESCRIPTIVA de corte transversal, porque
consiste fundamentalmente en describir un fenémeno o una situacion mediante el
estudio del mismo en una circunstancia de tiempo — espacio, esto es al objeto de
estudio en el periodo 2019. Asimismo, esta orientada a descubrir los factores o

causales que han podido incidir o afectar la ocurrencia de un fenémeno.

3.1.3 Enfoque

El estudio pertenece al enfoque MIXTO, por cuanto en el proceso se analiz6

los datos cualitativos que son las posiciones doctrinarias, jurisprudencia y
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comentarios de juristas especializados y cualitativos donde se empleé métodos
relacionados con la estadistica, matematicas y la informatica, con el objetivo de

medir variables.

3.1.4 Disefio

El disefio de investigacion es NO EXPERIMENTAL debido a que no se
adulterara la realidad para su estudio, se estudia el fenémeno sin alterarlo.

3.1.5 Métodos

Se empled el siguiente método:

Meétodo deductivo: Se razon6 a partir de una serie de observaciones
particulares, aplicacion de las leyes o teorias a casos singulares, lo cual permitio

establecer conclusiones a partir de generalizaciones.

3.2 POBLACIONY MUESTRA
3.2.1 Poblacién
La poblacion esta conformada por:
- 10 jueces penales del Distrito Judicial de Ventanilla.
- 50 fiscales penales del Distrito Judicial de Ventanilla.
- 10 abogados especialistas en derecho penal que laboran en el Distrito

Judicial de Ventanilla.

3.2.2 Muestra
La muestra es NO PROBABILISTICO es decir queda a criterio de

investigador.

- 5 jueces penales del Distrito Judicial de Ventanilla.
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- 15 fiscales penales del Distrito Judicial de Ventanilla.
- 25 abogados especialistas en derecho penal que laboran en el Distrito

Judicial de Ventanilla.

3.3 TECNICASDE RECOLECCIONDE DATOS

Este estudio utilizé la técnica de revision de documentosy datosy registro
selectivo, lo que significa examinar libros, articulos, monografias, oraciones y otros
textos relacionados con el problema en consideracion para ayudar a orientar el
presente estudio, asimismo se realizd un cuestionario y entrevistas a todos los

participantes.

3.4 INSTRUMENTOS DE RECOGO DE INFORMACION

Utilizaremos para esta investigacion los cuestionarios y entrevistas la que se
aplicara como instrumento derecoleccion de datos, el cuestionario escala Likert, tal
como lo senala Escarcega (2018) “las encuestas y los cuestionarios se encuentran

entre los métodos mas comunes utilizados para una investigacion” (p.4)

3.4  DESCRIPCION DE LOS INSTRUMENTOS

e Fichaje, lo cual fue necesario para seleccionar la informacion doctrinaria

pertinente para la formulacién de las hipétesis.

e La entrevista, se realizaron interrogando a cada participante, ya través de
entrevistas informales tratamos de comprender las motivaciones individuales

detras de la posicion de cada entrevistado.
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e Cuestionario escala Likert, se formularon un conjunto de preguntas, de acuerdo

con la necesidad de la presente investigacion, con alternativas maltiples.

34 TECNICAS PARA EL PROCESAMIENTO DE INFORMACION

Para el procesamiento de datos se utilizaran el programa estadistico SPSS 24
(software estadistico) para el procesamiento de datosy explicaciones de los cuadros

estadisticos.
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CAPITULO IV
RESULTADOS

4.1  ANALISIS DE RESULTADOS

Tabla N2 1 Frecuencias acumuladas

Tabla cruzada 1.- La aplicacion de pena de prestacion de servicios, en el
procedimiento de terminacion anticipada, incide positivamente en el fin
preventivo de la pena*TIPO DE ENCUESTADO

TIPO DE EMCUESTADD

Ahogado
especialista
en Derecho
Juez Penal  Fiscal Penal Penal Total

Totalmente en 0 0 2 2
desacuerdo 0,0% 0,0% 8,0% 5,0%
En desacuerdo 0 2 3 ]
0,0% 18,2% 12,0% 12,5%
Mide acuerdo ni en 2 2 7 11
desacuerdo 50,0% 18,2% 28,0%  27.5%
De acuerdo 0 6 g 15
0,0% 54 5% 36,0% 37,5%
Totalmente de acuerdo 2 1 4 T
50,0% 91% 16,0% 17,5%
Total 4 11 25 40
100,0% 100,0% 100,0%  100,0%

Fuente: Elaboracion Propia.

Analisis e Interpretacion:

De la tabla No. 1, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores
juridicos que se encuentran de acuerdo es de 37,5%, respecto a la afirmacion No.

1, son los siguientes:
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e 0,0% Jueces penales.
e 54,5% Fiscales penales.

e 36,0% Abogados especialistas en Derecho penal.

Siendo asi que 37,5% de operadores, por ser la opcién mayoria asumen la posicion de
acuerdo.

Grafico No.1 Porcentajes acumulados

1.-La aplicacién de pena de prestacion de servicios, en el procedimiento de terminacidén anticipada, incide
positivamente en el fin preventivo de la pena

E Totalmente en desacuerdo

M En desacuerdo

W Ni de acuerdo ni en desacuerdo

E De acuerdo

O Totalmente de acuerdo

Fuente: Elaboracion Propia.
Analisis e Interpretacion:

El Gréfico No. 1, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores

juridicos son los siguientes:

e 17.50% se encuentran totalmente de acuerdo
e 37,50% se encuentran de acuerdo.
e 27,50% estan ni de acuerdo ni en desacuerdo.

e 12,50% estan en desacuerdo.
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e 5 ,00% se encuentran totalmente en desacuerdo

Siendo asi que 37,50% de operadores, por ser la opcion mayoria asumen la

posicion de acuerdo.

Tabla No. 2 Frecuencias acumuladas

Tabla cruzada 2.- La aplicacion de penas ajenas a la privativa de libertad, en el
procedimiento de terminacion anticipada, incide positivamente en el fin
preventivo de la pena*TIPO DE ENCUESTADO

TIPO DE EMCUESTADD

Abogado
especialista
en Derecho
Juez Penal  Fiscal Penal Penal Total

Totalmente en 0 1 1 2
desacuerdo 0,0% 9,1% 4,0% 5,0%
En desacuerdo 0 1 6 ¥
0,0% 91% 24 0% 17,5%
Mide acuerdo ni en 2 4 5 11
desacuerdo 50,0% 36,4% 200%  27.5%
De acuerdo 0 3 8 11
0,0% 27,3% 32,0% 27,5%
Totalmente de acuerdo 2 2 4] 4
&0,0% 18,2% 20,0% 225%
Total 4 11 25 40
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion Propia.

Anélisis e Interpretacion:

De la tabla No. 2, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores

juridicos que se encuentran de acuerdo es de 27,5%, respecto a la afirmacion No.

2, son los siguientes:

e 0,0% Jueces penales.

o 27,3% Fiscales penales.
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32,0% Abogados especialistas en Derecho penal.
Siendo asi que 27,5% de operadores, por ser la opcion mayoria asumen la
posicion de acuerdo.

Gréafico No. 2 Porcentajes acumulados

2.-Laaplicacién de penas ajenas ala privativa de libertad, en el procedimiento de terminacion anticipada,
incide positivamente en el fin preventivo de la pena

E Totalmente en desacuerdo

M En desacuerdo

W Mi de acuerdo ni en desacuerdo

E De acuerdo

O Tatalmente de acuerdo

Fuente: Elaboracion Propia.
Analisis e Interpretacion:

El Grafico No. 2, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores

juridicos son los siguientes:

e 22,50% se encuentran totalmente de acuerdo
e 27,50% se encuentran de acuerdo.

e 27,50% estan ni de acuerdo ni en desacuerdo.
e 17,50% estan en desacuerdo.

e 5.00% se encuentran totalmente en desacuerdo
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Siendo asi que 27,50% de operadores, por ser la opcién mayoria asumen la posicion de

acuerdo.

Tabla N° 3 Frecuencias acumuladas

Tabla cruzada 3.- La disminucion del término de la pena, en el procedimiento de
terminacion anticipada, incide positivamente en el fin preventivo de la
pena*TIPO DE ENCUESTADO

TIFO DE EMCUESTADD

Abogado
especialista
en Derecho
Juez Penal  Fiscal Penal Fenal Total

Totalmente en 0 1 3 4
desacuerdo 0,0% 9.1% 120%  10,0%
En desacuerdo 0 1 3 4
0,0% 9.1% 12,0% 10,0%
i de acuerdo ni en 3 1 2 B
desacuerdo 75.0% 9.1% 80%  150%
De acuerdo 0 3 13 16
0,0% 27,3% 52,0% 40,0%
Totalmente de acuerdo 1 5 4 10
25,0% 45 5% 16,0% 25,0%
Total 4 11 25 40
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion Propia.
Analisis e Interpretacion:

De la tabla No. 3, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores
juridicos que se encuentra de acuerdo, es de 40,0%, respecto a la afirmacién No. 3,

son los siguientes:

e 0,0% Jueces penales.
e 27,3% Fiscales penales.

e 52,0% Abogados especialistas en Derecho penal.
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Siendo asi que 40,0% de operadores, por ser la opcidn mayoria asumen la posicion de

acuerdo.

Grafico No. 3 Porcentajes acumulados

3.-La disminucion del término de la pena, en el procedimiento de terminacion anticipada, incide positivamente
en el fin preventivo de la pena

M Totalmente en desacuerdo

W En desacuerdo

W Ni de acuerdo ni en desacuerdo
M De acuerdo

O Totalmente de acuerdo

Fuente: Elaboracion Propia.

Anélisis e Interpretacion:

El Gréafico No. 3, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores

juridicos son los siguientes:

e 25,00% se encuentran totalmente de acuerdo
e 40,00% se encuentran de acuerdo.

e 15,00% estan ni de acuerdo ni en desacuerdo.
e 10,00% estan en desacuerdo.

e 10,00% se encuentran totalmente en desacuerdo
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Siendo asi que 40,00% de operadores, por ser la opcion mayoria asumen la

posicion de acuerdo.

Tabla No. 4 Frecuencias acumuladas

Tabla cruzada 4.- La aplicacion de la Pena Privativa de la libertad suspendida,
en el procedimiento de terminacion anticipada, incide positivamente en el fin
preventivo de la pena*TIPO DE ENCUESTADO

TIFO DE EMCUESTADD

Abogado
especialista
en Derecho
Juez Penal  Fiscal Penal Fenal Total

Totalmente en 0 0 2 2
desacuerdo 0,0% 0,0% 2.0% 5.0%
En desacuerdo 0 6 5 11
0,0% 54.5% 20,0% 27,5%
i de acuerdo ni en 2 1 5 a8
desacuerdo 50.0% 9.1% 200%  20,0%
De acuerdo 0 2 10 12
0,0% 18,2% 40,0% 30,0%
Totalmente de acuerdo 2 2 3 7
50,0% 18,2% 12,0% 17,5%
Total 4 11 25 40
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion Propia.

Anélisis e Interpretacion:

De la tabla No. 4, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores
juridicos que se encuentran de acuerdo, es de 30,0%, respecto a la afirmacién No.

4, son los siguientes:

e 0,0% Jueces penales.
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e 18,2% Fiscales penales.

e 12,0% Abogados especialistas en Derecho penal.

Siendo asi que 30,0% de operadores, por ser la opciébn mayoria asumen la posicion de

acuerdo.

Grafico No. 4 Porcentajes acumulados

4.-La aplicacion de la Pena Privativa de la libertad suspendida, en el procedimiento de terminacién anticipada,
incide positivamente en el fin preventivo de la pena

E Totalmente en desacuerdo

M En desacuerdo

W Mi de acuerdo ni en desacuerdo

E De acuerdo

O Totalmente de acuerdo

Fuente: Elaboracion Propia.
Analisis e Interpretacion:
El Grafico No. 4, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores

juridicos son los siguientes:

e 17,50% se encuentran totalmente de acuerdo
e 30,00% se encuentran de acuerdo.

e 20,00% estan ni de acuerdo ni en desacuerdo.
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e 27,50% estan en desacuerdo.

e 5 00% se encuentran totalmente en desacuerdo

Siendo asi que 30,00% de operadores, por ser la opcién mayoria asumen la posicién de

acuerdo.

Tabla No. 5 Frecuencias acumuladas

Tabla cruzada 5.- La aplicacion del principio de proporcionalidad al momento de
sefialar la pena en el procedimiento de terminacion anticipada, incide en la
resocializacion del imputado.*TIPO DE ENCUESTADO

TIPO DE EMCUESTADD

Abogado
especialista
en Derecho
Juez Penal  Fiscal Penal Penal Total

Totalmente en 0 1 1 2
desacuerdo 0,0% 9,1% 4,0% 5,0%
En desacuerdo 2 1 3 ]
40,0% 91% 12,0% 15,0%
Mide acuerdo ni en 1 3 7 11
desacuerdo 25,0% 27,3% 28,0%  27.5%
De acuerdo 1 5 10 16
25,0% 455% 40,0% 40,0%
Totalmente de acuerdo ] 1 4 5
0,0% 91% 16,0% 12,5%
Total 4 11 25 40
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion Propia.

Analisis e Interpretacion:

De la tabla No. 5, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores

juridicos que se encuentran de acuerdo, es de 40,0%, respecto a la afirmacién No.

5, son los siguientes:

e 25,0% Jueces penales.
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e 45,5% Fiscales penales.

40,0% Abogados especialistas en Derecho penal.
Siendo asi que 40,0% de operadores, por ser la opcién mayoria asumen la

posicion de acuerdo.

Grafico No. 5 Porcentajes acumulados

5.-La aplicacion del principio de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el procedimiento de
terminacion anticipacda, incide en la resocializacion del imputado.

[ Totalmente en desacuerdo

W En desacuerdo

M Ni de acuerdo ni en desacuerdo

E De acuerdo

O Tatalmente de acuerdo

Fuente: Elaboracion Propia.

Analisis e Interpretacion:

El Gréfico No. 5, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores

juridicos son los siguientes:

e 12 50% se encuentran totalmente de acuerdo
e 40,00% se encuentran de acuerdo.

e 27,50% estan ni de acuerdo ni en desacuerdo.
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e 15,00% estan en desacuerdo.

e 5 00% se encuentran totalmente en desacuerdo

Siendo asi que 40,00% de operadores, por ser la opcion mayoria asumen la

posicion de acuerdo.

Tabla No. 6 Frecuencias acumuladas

Tabla cruzada 6.- La aplicacion del principio de proporcionalidad al momento de
sefalar la pena en el procedimiento de terminacion anticipada, evita su
estigmatizacion.”"TIPO DE ENCUESTADO

TIPO DE EMCUESTADD

Ahogado
especialista
en Derecho
Juez Penal  Fiscal Penal Penal Total

Totalmente en 0 2 2 4
desacuerdo 0,0% 18,2% 8.0%  10,0%
En desacuerdo 1 3 5 ]
25,0% 27,3% 20,0% 22,5%
Mide acuerdo ni en 3 2 5 10
desacuerdo 75,0% 18,2% 200%  25,0%
De acuerdo 0 2 10 12
0,0% 18,2% 40,0% 30,0%
Totalmente de acuerdo 0 2 3 ]
0,0% 18,2% 12,0% 12,5%
Total 4 11 25 40
100,0% 100,0% 100,0%  100,0%

Fuente: Elaboracion Propia.
Analisis e Interpretacion:

De la tabla No. 6, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores
juridicos que se encuentran de acuerdo, es de 30,0%, respecto a la afirmacion No.

6, son los siguientes:
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e 0,0% Jueces penales.
e 18,2% Fiscales penales.

e 40,0% Abogados especialistas en Derecho penal.

Siendo asi que 30,0% de operadores, por ser la opcién mayoria asumen la
posicion de estar de acuerdo.

Grafico No. 6 Porcentajes acumulados

6.-La aplicacién del principio de proporcionalidad al momento de sefalar la pena en el procedimiento de
terminacion anticipada, evita su estigmatizacion.

E Totalmente en desacuerdo

M En desacuerdo

W Mi de acuerdo ni en desacuerdo

E De acuerdo

O Tatalmente de acuerdo

Fuente: Elaboracion Propia.
Analisis e Interpretacion:
El Grafico No. 6, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores

juridicos son los siguientes:

e 12 50% se encuentran totalmente de acuerdo
e 30,00% se encuentran de acuerdo.

e 25 00% estan ni de acuerdo ni en desacuerdo.
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e 22 50% estan en desacuerdo.

e 10,00% se encuentran totalmente en desacuerdo

Siendo asi que 30,00% de operadores, por ser la opcion mayoria asumen la

posicion de acuerdo.

Tabla No. 7 Frecuencias acumuladas

Tabla cruzada 7.- La aplicacion del principio de proporcionalidad al momento de
sefialar la pena en el procedimiento de terminacion anticipada, incide
positivamente en la disminucion de la reincidencia.*TIPO DE ENCUESTADO

TIFO DE EMCUESTADD

Abogado
especialista
en Derecho
Juez Penal  Fiscal Penal Fenal Total

Totalmente en 1 2 3 ]
desacuerdo 25 0% 18.2% 120%  150%
En desacuerdo 1 2 2 ]
250% 18,2% 8,0% 12,5%
Mi de acuerdo ni en 2 2 7 11
desacuerdo 50.0% 18.2% 280%  27.5%
De acuerdo 0 4 10 14
0,0% 36,4% 40,0% 35,0%
Totalmente de acuerdo 0 1 3 4
0,0% 9,1% 12,0% 10,0%
Total 4 11 25 40
100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Fuente: Elaboracion Propia.

Analisis e Interpretacion:

De la tabla No. 7, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores
juridicos que se encuentran de acuerdo, es de 35,0%, respecto a la afirmacion No.
7, son los siguientes:

e 0,0% Jueces penales.
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e 36,4% Fiscales penales.

e 40,0% Abogados especialistas en Derecho penal.

Siendo asi que 35,0% de operadores, por ser la opcién mayoria asumen la
posicion de estar de acuerdo.

Grafico No. 7 Porcentajes acumulados

7.-La aplicacion del principio de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el procedimiento de
terminacion anticipada, incide positivamente en la disminucién de la reincidencia.

[ Totalmente en desacuerdo

W En desacuerdo

M Ni de acuerdo ni en desacuerdo

E De acuerdo

O Tatalmente de acuerdo

Fuente: Elaboracion Propia.
Analisis e Interpretacion:
El Grafico No. 7, se aprecia que los porcentajes acumulados por operadores

juridicos son los siguientes:

e 10,00% se encuentran totalmente de acuerdo
e 35,00% se encuentran de acuerdo.
e 27.50% estan ni de acuerdo ni en desacuerdo.

e 12 50% estan en desacuerdo.
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e 15,00% se encuentran totalmente en desacuerdo

Siendo asi que 35,00% de operadores, por ser la opcion mayoria asumen la

posicion de acuerdo.

4.2  Contratacion de hipdtesis

Contrastacion de Hipotesis Principal
Para corroborar lo expuesto se realizo la prueba del Chi cuadrado
Hipotesis 1
Existe una relacion significativa entre la aplicacion del principio de
proporcionalidad al momento desefalar la pena en el procedimiento determinacion
anticipada y el fin preventivo de la pena, en el Distrito Judicial de Ventanilla,

periodo 2019.

Hipotesis Nula
Ho
No Existe una relacion significativa entre la aplicacion del principio de
proporcionalidad al momento desefialar la penaen el procedimiento determinacién
anticipada y el fin preventivo de la pena, en el Distrito Judicial de Ventanilla,
periodo 2019.
Nivel de significacion
A. 0,05 (con 95% de confianza)
Estadistico de prueba
R de CH2

Donde
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. -2
2 (fo-1e)
Keale = Z : -
Je
fo : Frecuencia del valor observado.

[ :Frecuencia del valor esperado.

Resultados
Tabla

Pruebas de chi-cuadrado

Sig. Mante Carlo (hilateral)
Intervalo de confianza al 95%

Sig. Mante Carla (unilateral)
Intervalo de confianza al 95%

Significacian
asindtica Limite Limite
Yalor df (bilateral)  Significacion  Limitzinferior — superior  Significacion - Limite inferior — superior
Chi-cuadrado de ,909° n an 0P 206 0
Pearson
Razin de verosimilitud 37,081 kb 247 ,225" 086 354
Prueha exacta de Fisher 32420 ,300" 158 442
Asociacion lineal por 65 1 799 700b B M s 25 525
lineal
N de casos validos 40

3. 50 cagillag (98,0%) han esperado un recusnto menar que 5. El recuento minimo esperado es 10.
h. S hasa en 40 tahlas de muastras con una semilla de inicio 2000000,

¢. El estadistico estandarizado es 255,

Toma de decision

Con respecto a la aplicacion del estadistico de prueba de R de Ch 2 el

resultado de correlacion se plantea que el valor es 31,903 y la significacion

asintotica bilateral es ,472.

Para rechazar la hipotesis nula, la significacion asintotica bilateral debe ser

menor a 0,5, siendo en este caso que el resultado fue ,472 para lo cual se rechaza la

hipotesis nula.
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Con lo que se comprueba la hipdtesis, es decir “Existe una relacion
significativa entre la aplicacién del principio de proporcionalidad al momento de
sefialar la pena en el procedimiento de terminacion anticipada y el fin preventivo

de la pena, en el Distrito Judicial de Ventanilla, periodo 2019.”.

Contrastacién de la primera hipotesis especifica

Para corroborar lo expuesto se realizo la prueba del Chi cuadrado

Contrastacion de primera Hipdtesis especifica

Hipotesis 1

Primera Hipotesis especifica

Existe una relacion significativa entre la relacion que existe entre la

aplicacion de las exigencias extrinsecas del principio de proporcionalidad al
momento de sefialar la pena en el procedimiento de terminacion anticipaday el fin

preventivo de la pena.

Hipotesis Nula
Ho
No existe una relacion significativa entre la relacion que existe entre la
aplicacion de las exigencias extrinsecas del principio de proporcionalidad al
momento de sefialar la pena en el procedimiento de terminacion anticipaday el fin
preventivo de la pena.
Nivel de significacion
A. 0,05 (con 95% de confianza)

Estadistico de prueba
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R deCH2

; .
Donde 2 _Z(,f{}_fe)
Keale = .
fe
fo :Frecuencia del valor observado.
fo :Frecuencia del valor esperado.
Resultados
Tabla
Pruebas de chi-cuadrado
5ig. Monte Carlo (bilateral) 5ig. Monte Carlo {unilateral)
Significaciin Intervalo de confianza al 95% Intervalo de confianza al 95%
asintdtica Limite Limite
Valor if (hilateral)  Significacion  Limite inferior ~ superior  Significacion  Limite inferior ~ superior

Chi-cuadrado de 26,659 24 3 250 118 384
Pearsan
Razdn de verosimilitud 25250 L} 382 ,450" 206 604
Prueha exacta de Fisher 11 865 ,450" 286 604
Asociation lineal por 1 1 45 g5 475 75 a0 158 Ty,
lingal
N de casos validos 40

a. 39 casillas (100,0%) han esperado un recusnto menor que &. Bl recuento minimo esperado es 10,
h. Se hasa en 401ahlas de muestras con una semilla de inicio 624387341

¢. Bl estadistico estandarizado es - 460,

Toma de decision

Con respecto a la aplicacion del estadistico de prueba de R de Ch 2 el
resultado de correlacion se plantea que el valor es 26,659 y la significacion
asintotica bilateral es ,321.

Para rechazar la hipotesis nula, la significacion asintotica bilateral debe ser
menor a 0,5, siendo en este caso que el resultado fue ,321 para lo cual se rechaza la

hipotesis nula.

77



Con lo que se comprueba la hipdtesis, es decir “Existe una relacion
significativa entre la relacién que existe entre la aplicacion de las exigencias
extrinsecas del principio de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el

procedimiento de terminacion anticipada y el fin preventivo de la pena.”.

Contrastacion de la segunda hipotesis especifica
Para corroborar lo expuesto se realiz6 la prueba del Chi cuadrado
Contrastacion de segunda Hipotesis especifica

Hipotesis 2

Segunda Hipotesis especifica
Existe una relacién significativa entre la relacion que existe la aplicacion de
las exigencias intrinsecas del principio de proporcionalidad al momento de sefialar

la pena en el procedimiento de terminacion anticipaday el fin preventivo dela pena

Hipotesis Nula
Ho

No existe una relacion significativa entre la relacién que existe la aplicacion
de las exigencias intrinsecas del principio de proporcionalidad al momento de
sefialar la pena en el procedimiento de terminacion anticipada y el fin preventivo
de la pena

Nivel de significacion

A. 0,05 (con 95% de confianza)

Estadistico de prueba

R de CH2

Donde
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Je

fo : Frecuencia del valor observado.

; . N
}{ —Je
IE‘({E{':Z( 0 f)

[ :Frecuencia del valor esperado.

Resultados
Tabla
Pruebas de chi-cuadrado
Si0. Monte Carlo (bilateral) Si0. Monte Carlo (unilateral)
Signifcacian Intervalo de confianza al 85% Intervalo de confianza al 95%
asintotica Limita Limite
Valor f (bilateral)  Significacion  Limite inferior — superior  Significacion  Limite inferior — superior
Chi-cuadrada de 19,930° 16 223 ,3?5h 225 25
Pearsan
Razdn de verasimilitud 17 160 16 A7h ,6!50h 02 798
Prugha exacta de Fisher 15373 ,6!50h 02 798
Asociacidn lingal por 2311° 1 128 150 039 61 100 007 193
lineal
N de casos validos 40

a. 24 casillas (92,6%) han esperado un recuznto menor que 5. El recuento minima esperado es 10,
h. S& hasa en 40 tablas de muestras con una semilla de inicio 857002199,

. El estadistico estandarizado es 1,520,

Toma de decision

Con respecto a la aplicacion del estadistico de prueba de R de Ch 2 el
resultado de correlacion se plantea que el valor es 19,939 y la significacion
asintotica bilateral es ,233.

Para rechazar la hipotesis nula, la significacion asintotica bilateral debe ser
menor a 0,5, siendo en este caso que el resultado fue ,233 para lo cual se rechaza la

hipotesis nula.
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Con lo que se comprueba la hipdtesis, es decir “Existe una relacion
significativa entre la relacion que existe la aplicacion de las exigencias intrinsecas
del principio de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el

procedimiento de terminacion anticipada y el fin preventivo de la pena”.
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5.1

CAPITULOV

DISCUSION

DISCUSION DE RESULTADOS

Discusion de la hipotesis principal

En la presente investigacion se sefialé que existe una relaciéon significativa
entre la aplicacion del principio de proporcionalidad al momento de sefialar la pena
en el procedimiento de terminacion anticipaday el fin preventivo dela pena, el cual
tuvo respaldo empirico en un total del 49% de los operadores encuestados

Los resultados guardan relacion con lo sefialado por Castillo (2004) quien
hace mencion al principio de proporcionalidad en cuanto al Pert en el ordenamiento
juridico peruano, y a diferencia de lo que ocurre en las Constituciones alemana y
espanola, se ha previsto en un dispositivo constitucional la existencia del principio
de proporcionalidad, aunque para referirlo a la vigencia de los derechos
constitucionales dentro de un régimen de excepcién. Precisamente se trata del
ultimo pérrafo delarticulo 200 C.P., en el que se dispone que “cuando se interponen
acciones de esta naturaleza (acciones de garantia) en relacion con derechos
restringidos o suspendidos (en un régimen de excepcion), el érgano jurisdiccional
competente examina la razonabilidad y la proporcionalidad del acto restrictivo”. El
Tribunal Constitucional peruano, como se puede concluir de su declaracién
trascrita, acertadamente reconoce la existencia del principio de proporcionalidad
como un principio del entero ordenamiento juridico peruano, invocable por tanto
en cualquiera de los ambitos del derecho y no sélo aplicable para los casos de
determinar la proporcionalidad de la concreta medida restrictiva de un derecho

constitucional suspendido en un régimen de excepcion. Cuando se habla de
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proporcionalidad, se habla fundamentalmente de justificar la afectacién de un
derecho constitucional. Se trata de determinar si existe una relacion de equilibrio o
de adecuada correspondencia entre la restriccion que llega a sufrir un derecho
constitucional, y la conservacion de un bien o interés publico que aparece
precisamente como causa de la restriccion. Por ejemplo, no cabe duda que cuando
se habla de restricciones de derechos constitucionales en regimenes de excepcion,
el test de proporcionalidad aparece para resolver la cuestion de si la restriccion que
puede llegar a experimentar en un caso concreto el derecho constitucional viene
justificada de modo proporcionado al beneficio que se obtendria con el
aseguramiento de la seguridad nacional, por ejemplo, como fin publico en un estado
de sitio, precisamente por eso es que el principio de proporcionalidad puede
definirse de modo general como aquel principio “integrado por un conjunto de
criterios o herramientas que permiten mediry sopesar la licitud de todo género de
limites normativos de las libertades, asi como la de cualesquiera interpretaciones o
aplicaciones de la legalidad que restrinjan su ejercicio, desde un concreto perfil o
punto de mira: el de la inutilidad, innecesariedad y desequilibrio del sacrificio”

(Castillo-Cérdova, 2004)

Discusion de la Primera Hipdtesis especifica

En la presente investigacion se sefialé que existe una relacion significativa
entre la relacion que existe entre la aplicacion de las exigencias extrinsecas del
principio de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el procedimiento
de terminacion anticipada y el fin preventivo de la pena el cual tuvo respaldo

empirico en un total del 52% de los operadores encuestados.
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Los resultados guaran relacion con lo sefialado por Navarro (2018) quien
sefiala que la pena no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho. Para casos
de reincidencia y habitualidad en el delito, esta norma no rige. La medida de
seguridad s6lo puede ser dispuesta por intereses publicos preponderante segun el
articulo primero dela Ley N° 28730 defecha 13 de mayo del 2006. Como se aprecia
el fin de la pena es sancionar una conducta sin que la pena sobrepase el dafio
ocasionado por dicha conducta, de este modo la norma analizada establece el
Principio de Proporcionalidad entre la pena y el hecho ilicito. La excepcién a este
principio establece la misma norma, sefialando que no se aplica la proporcionalidad
en caso de reincidencia es decir aquellos que cuentan con sentencia firme por un
delito y comete otro delito en un tiempo que no exceda de cinco afos, tampoco se
aplica en caso de habitualidad cuando son condenados con tres sentencias firmes a
mas en ese mismo lapso. Por otro lado, la norma también establece la finalidad de
las medidas de seguridad las cuales pueden ser ordenadas por intereses publicos
importantes Elementos objetivos para la graduacion de la pena La Ley 30076,
publicado el 19 de agosto del afio 2013, modifica el articulo 45° del Codigo Penal,
que sefiala sobre el computo para la determinacién de la condena, asimismo, el
articulo 46° de la norma acotada sefiala las agravantes y atenuantes. En esta norma
se observa los elementos, las circunstancias modificativas para la graduacion de la
pena que es la resultante de un analisis que el juzgador hace sobre el hecho delictivo,
su conducta, los medios empleados, modalidad; las carencias sociales del agente,
su cultura, costumbres, econdmico, las situaciones el dafio o peligro causado, sus
antecedentes penales, el obrar en estadodeemocion 6 detemor excusable, remediar
voluntariamente el dafio ocasionado. La proporcionalidad se entiende que la pena

es un instrumento que a la vez es el Gltimo recurso y por lo tanto el mal que origina
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la condena debe ser el minimo posible de acuerdo con la necesidad que surge de la
escasez de otras herramientas que no sea la violencia. Lo que trata esta norma es

impedir penas superiores a dicha proporcion. (Meneses, 2018) (pag. 18-19).

Discusion de la Segunda Hipotesis especifica

En la presente investigacion se sefiald que existe una relacion significativa
entre la relacion que existe la aplicacion de las exigencias intrinsecas del principio
de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el procedimiento de
terminacion anticipaday el fin preventivo de la pena el cual tuvo respaldo empirico
en un total del 61% de los operadores encuestados

Los resultados guardan relaciéon con lo sefialado por Almeyda (2017), quien
senala que el articulo 200 de la CPP prescribe: “cuando se interponen acciones de
esta naturaleza en relacién con derechos restringidos o suspendidos, el érgano
jurisdiccional competente examina la razonabilidad y la proporcionalidad” (p .310)
porque, en este articulo de la Constitucion se da origen a un principio del derecho
en general. El principio de proporcionalidad no es exclusivo de un instituto
procesal, sino que es horizontal en el derecho en general. En efecto, la citadanorma
debid estar establecida en el articulo 139 de la Carta Fundamental del Estado
peruano, donde se encuentran establecidos los principios del derecho general
peruano. En su turno el Codigo Procesal Penal (2012) refiri6 en su articulo VI de
su Titulo Preliminar “...la orden judicial debe sustentarse en suficientes elementos
de conviccion, en atencion a la naturaleza y finalidad de la medida y al derecho
fundamental objeto de limitacién, asi como respetar el principio de
proporcionalidad.” (p.428) Porque, los magistrados en sus resoluciones deben

explicar, razonadamente los sub principios de la proporcionalidad, pero también
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respetarlo, por ejemplo, que sea adecuado asu finalidad. (Br. Almeyda Chumpitaz,

2017).
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6.1

CAPITULOVI
CONCLUSIONESY RECOMENDACIONES

Conclusiones

1.- Se ha podido determinar que existe una relacion significativa entre la
aplicacién del principio de proporcionalidad al momento de sefialar la pena en el
procedimiento de terminacion anticipaday el fin preventivo de la pena, dado que la
aplicacion de la terminacion anticipada implica una reduccion de la pena por el
beneficio premial aplicado al imputado, razén por la cual se justifica la reduccion

del reproche penal a imponerse.

2.- Se ha podido establecer que existe una relacion significativa entre la
relacién que existe entre la aplicacion de las exigencias extrinsecas del principio de
proporcionalidad al momento desefialar la penaen el procedimiento determinacién
anticipada y el fin preventivo de la pena, dado que se busca la eficacia de la
decision, la misma que debe estar debidamente motivada, es decir, que se debe

justificar las razones por la que resulta viable la reduccion de la pena.

3.- Se ha podido determinar que existe una relaciéon significativa entre la
relacion que existe la aplicacion de las exigencias intrinsecas del principio de
proporcionalidad al momento desefialar la pena en el procedimiento determinacién
anticipada y el fin preventivo de la pena, dado que para su aplicacion se debe
evaluar los subprincipios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad propiamente

dicha
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6.2 Recomendaciones

1.- Al Congreso
Debatir una reforma normativa en cuanto a la Grafico del procedimiento de
terminacion anticipada de tal manera de que se dote de facultad al drgano
jurisdiccional, ir méas alla del preacuerdo que arriben las partes, con lo que estaria

facultado a aplicar un test d proporcionalidad sobre la pena acordada

2.- Al Poder Judicial
Realizar seminarios dirigidos a los jueces penales con la finalidad de
profundizar el estudio del del procedimiento de terminacion anticipada de tal
manera que permita analizar dicha Grafico en armonia el test de proporcionalidad,

con el objeto de que se pueda aplicar al momento de emitir la sentencia conformada.

3.- Al Ministerio Publico
Realizar pasantias dirigido a los fiscales penales, con el objeto de estudiar el
principio de proporcionalidad y el procedimiento de terminacion anticipada y el fin
preventivo de la pena, a fin de analizar dicha Gréfico juridico al momento de que

se pueda aplicar en la etapa intermedia.
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ANEXONF®°01: CUESTIONARIO

PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD EN EL PROCEDIMIENTODE
TERMINACION ANTICIPADAY EL FINPREVENTIVODE LAPENA,ENEL
DISTRITOJUDICIAL DEVENTANILLA, PERIODO, 2019

Instrucciones: Lea detenidamente cada pregunta, luego marque con un

aspa (Xx), las afirmaciones enunciadas. Sirvase responder con total

sinceridad, deantemano le agradecemos por su cooperacion.

NO

ITEM

TOTALMENTE DE
ACUERDO

DE ACUERDO

NI DE ACUERDO NI
DESACUERDO

EN DESACUERDO

TOTALMENTE EN
DESACIIERDO

PRINCIPIO DE PROPORCIONALIDAD

SUB PRINCIPIO DE NECESIDAD.

1.- La aplicacion de pena de prestacion de
servicios, en el procedimiento de terminacién
anticipada, incide positivamente en el fin
preventivo de la pena

2.- La aplicacion de penas ajenas a Ia
privativa de libertad, en el procedimiento de
terminacion anticipada, incide positivamente
en el fin preventivo de la pena

PROPORCIONALIDAD PROPIAMENTE

SUB PRINCIPIO DE

DICHO.

3.- La disminucion del término de la pena, en
el procedimiento de terminacion anticipada,
incide positivamente en el fin preventivo de

la pena
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4.- La aplicacion de la Pena Privativa de I3
libertad suspendida, en el procedimiento de
terminacion anticipada, incide positivamente
en el fin preventivo de la pena

FIN PREVENTIVODE LA
PENA

5- La aplicacion del principio deg
proporcionalidad al momento de sefialar la
pena en el procedimiento de terminacion
anticipada, incide en la resocializacion de
imputado.

6.- La aplicacion del principio deg
proporcionalidad al momento de sefalar la|
pena en el procedimiento de terminacion
anticipada, evita su estigmatizacion.

7.- La aplicacion del principio de
proporcionalidad al momento de sefialar la
pena en el procedimiento de terminacion
anticipada, incide positivamente en Ila
disminucion de la reincidencia.
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ANEXON°02: MATRIZ DE CONSISTENCIA

PRINCIPIO DE PROPORCION ALIDAD EN EL PROCEDIMIENTO DE TERMINACION ANTICIPADAY EL FIN PREVENTIVO
DE LAPENA,ENEL DISTRITOJUDICIAL DEVENTANILLA, 2019

PROBLEMA

OBJETIVOS

HIPOTESIS Y VARIABLES

Problema General

¢De qué manera, la aplicacion del principio de
proporcionalidad al momento de sefialar la
pena en el procedimiento de terminacion
anticipada se relaciona con en el fin preventivo
de la pena, en el Distrito Judicial de
Ventanilla, periodo 2019?

1.2.2 Problemas especificos
a) Primer problema especifico

¢De qué manera la aplicacion delas exigencias
extrinsecas del principio de proporcionalidad
al momento de sefialar la pena en el
procedimiento de terminacion anticipada, se
relaciona con el fin preventivo de la pena?

b) Segundo problema especifico

Objetivo general:

Determinar la relaciébn que existe entre la
aplicacion del principio de proporcionalidad al
momento de sefialar la pena en el procedimiento de
terminacion anticipada y el fin preventivo de la
pena, en el Distrito Judicial de Ventanilla, periodo
2019.

1.3.20bjetivos especificos

a) Primer objetivo especifico

Conocer la relacion que existe entre la aplicacion
de las exigencias extrinsecas del principio de
proporcionalidad al momento de sefialar la pena en
el procedimiento de terminacion anticipada y el fin
preventivo de la pena.

b) Segundo objetivo especifico

Determinar la relacién que existe la aplicacion de
las exigencias intrinsecas del principio de

Hipodtesis Principal

Existe una relacion significativa entre la
aplicacién del principio de proporcionalidad al
momento de sefialar la pena en el
procedimiento de terminacion anticipada y el
fin preventivo dela pena, en el Distrito Judicial
de Ventanilla, periodo 2019.

Primera Hipotesis especifica

Existe una relacion significativa entre la
relacion que existe entre la aplicacion de las
exigencias extrinsecas del principio de
proporcionalidad al momento de sefialar la
pena en el procedimiento de terminacion
anticipada y el fin preventivo de la pena.

Seqgunda Hipotesis especifica

Existe una relacion significativa entre la
relacion que existe la aplicacion de las
exigencias intrinsecas del principio de
proporcionalidad al momento de sefialar la
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¢De qué manera la aplicacion de las exigencias | proporcionalidad al momento de sefialar la penaen | pena en el procedimiento de terminacion
intrinsecas del principio de proporcionalidad | el procedimiento de terminacién anticipada y el fin | anticipada y el fin preventivo de la pena

al momento de sefalar la pena en el | preventivo de la pena.
procedimiento de terminacion anticipada se
relaciona con el fin preventivo de la pena?
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